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  تم و ارسال مقالايتنظ يراهنما
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  مقدمه

. شـود ىاستفاده م ياربس» بد«و » خوب« ،»يدنبا« ،»يدبا« يماز مفاه ىاحكام اخلاق يانب یبرا

آنهـا بـه كشـف ى مفهـوم يقـتاست كـه كشـف معنـا و حق یبه حد يممفاه ينا يتاهم

 يقى يـاحقهمچون  ىو موضع ما را در برابر مسائل مهم انجامد ىم ىاحكام اخلاق يقتحق

رو، بحـث  از ايـن. سازد ىآنها مشخص م بودن نسبىيا و مطلق  ىبودن احكام اخلاق ىجعل

در  ىهای مختلفـ نظريـه بوده و تاكنون يشمندانهمواره مورد توجه اند يممفاه ينا ۀدربار

  . ارائه شده است ىو اسلام ىتفكر غرب اين زمينه در

» دبــ«و » خــوب« يمو مفــاه »يــدنبا«و  »يــدبا« يممفــاه يــانها م نظريــهيــن از ا ىدر برخــ

 پـردازی يـههركـدام بـه صـورت جداگانـه نظر یو بـرا آيـد ىبه عمـل مـ يىمعنا يكتفك

بر اساس چنـين  )Robert Merrihew Adams(آدامز  يوه یرابرت مر ،؛ برای نمونهشود ىم

كنـد،  ىمـ يـينعدم شباهت به خدا تب ياشباهت  ۀرا بر اساس مسئل یو بد ىخوب يكى،تفك

 يـاموافقـت  ۀدرسـت و نادرسـت بـر اسـاس مسـئل يـد يـانباو  يداو از با يينكه تب حالى در

تفكـر  ۀويژه در حوز بهيشمندان اند ىاما برخ ،)Adams, 1999 :نك(است  ىمخالفت با امر اله

انـد كـه در  واحد ارائه داده يينىاند و تب نگذاشته يممفاه ينا يانم ىتفاوت چندان ى،اسلام

  . شود ىاز آن پرداخته م یا مقاله به نمونه ينا

عنوان حسن و قبح  ى بااسلام ۀدر حوز ىو خوب و بد اخلاق يدو نبا يدبا ۀبحث دربار

 ۀمعتزله و اشـاعره دربـار يانم ىكلام های هبحث به مشاجر ينا پيشينهمطرح شده است و 

حسن و قبح افعال  هايى درباره پرسشپاسخ به  ىكه در پ گردد برمى ىصفات و افعال اله

 يـاخداسـت و  ىمستقل از فعل و امـر و نهـ یقبح امر وحسن  ينا ياخدا بودند و اينكه آ

بودنـد كـه بـه اسـتقلال حسـن و قـبح  ىاز جملـه كسـان يعيانو شـ يانوابسته به آن؟ معتزل

بـه  ىحسـن و قـبح اخلاقـ ىاز خدا قائل بودند و اشاعره در مقابل آنها به وابستگ ىاخلاق

  .دادند یخدا رأ

از جملـه فلسـفه و  يگـرد ىعلمـ یث در قلمروهـابح ينا ى،كلام ۀجنب يناز ا جدای

در مبحـث  ياناصـول. مسـلمان قـرار داشـته اسـت يشـمندانمورد توجـه اند يزاصول فقه ن

  تفصـيل بهبـودن حسـن و قـبح  ىو شـرع ىالهـ ى يـاو عقلـ ىذاتـ دربـاره يه،مستقلات عقل
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مصـباح حمـدتقى

از ارزش ىعلـّ يينىب

 »يـدنبا«و  »يـدبا« 

هـايى يـتواقع ـانگر

ه ىخارج های يت

د »يدبا« يشانص، ا

ضرورت بال«نوان 

ضرورت با يۀ نظر

بردن با زيرسؤالح 

صـادق االلهّٰ   يـت آ

كـ گيـرد ىم يجهت

( .  

د »ضـرورت« ـوم

و در ادامـه،  دهـد

در صورت ياً، و ثان

سـتاد مصـباح از با

نظر ياكه آ شود ىم

مشـهور ش ىخلاقـ

اس ىم بـدون مسـمّ 

 2: 271-297(.  

از غــرب يــدجد ی

و حـث پرداختنـد

محو  یمطهـر ضـى

 

در اخلاق تب يىرا
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او به  يۀرو، نظر ين

استاد مصباح ىخلاق

انتقاد ينطرّاح ا. ت

نت يگر،د ىهاي ظريه

1385 يجانى،لار: نك(

های مفهـ ت گونـه

دستاد مصباح ارائه 

انتقاد وارد است  

اس ىعلـّ يينساساً تب

 كه اولاً، روشن م

در بـاب ارزش اخ 

اسـم اينكه از نوع 

 ق، ج1430 ظفر،م: ك

هــای يشــهورود اند

تر به ايـن بح جدّی 

مرتض ی ماننـدن و

  . آوردند یرو ه

گر ف دفاع از واقع

ر ىاخلاق یها زاره

يقحق ،)شوند ىح م

ظاز ن. داند ىت ما م
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اخ يۀبه نظر هاتقاد

استمطرح شده  ى

انتقاد به نظ نقد و 
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نخسـتاست كـه  ن
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نمونه نك یبرا( اند رده

ر بــا ووران معاصــ

 ىمتفكران اسلام 

شاگردا ىو برخ ى

ينهزم يندر ا دازی

هدف امصباح ب االلهّٰ  ت

گز يقتو حق دهد

مطرح» بد«و » خوب

لاتيحساسات و تما

افعال  يانم ىعلول

از ضرورت ىمفهوم

مصـباح، ( شود ىم د

  . هور شده است

از انت رو، يكى مين

ىاخلاق يدبودن با

ينپس از طرح ا 

اخ يدو نبا يداز با ى

آنپژوهش  ينا ف

يينىسازد، سپس تب

كند ىبررس ،شده

ينت توان ىانتقاد م ن

مورد اشكال است

پژوهش از ينا ت

ضرورت با يۀ نظر

بر آن  ىعنوان ينن

 

  

 

بحث كر

د در

ى،اخلاق

يىطباطبا

پرد يهنظر

يتآ

د ىارائه م

خو«كه با 

اح یورا

 ّ و مع ىعل

ناظر به م

ياد »يرالغ

مشه يرالغ

از هم

ب ياسبالق

كهاست 

ّ  يينتب ىعل

هدف

روشن س

يادانتقاد 

ينبا ا ياآ

م ىاخلاق

اهميت

عنوان ن به

اساساً چن
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ّ  يينتب چون  یمساو به اخلاق یو گرايانۀ يتبا نگاه غا ىارزش اخلاق زاستاد مصباح ا ىعل

كه مدّ  چناننيز را  یو گرايى يتغا توان ىم ىاشكال ينبا چن ياه آك شود ىاست، روشن م

 ىعلـّ يـينبه تب توان ىاشكال، همچنان م ينبا وجود ا يا سؤال برد يرنظر مستشكل است، ز

 ؟ماند يبندپا گرايانه يتو نگاه غا

  ضرورت ايمختلف وجوب  ميمفاه. 1

 يـناز ا يكـى. داننـد ىنـا مـموجود را بـه سـه مع يكبودن وجود  واجب ىاسلام يلسوفانف

كـه  شـود ىاطـلاق مـ یوجود است و بر موجـود ىضرورت ذات ياوجوب بالذات  ىمعان

 یمعنـا. ندارد يازن ىعلت يچوجودداشتن به ه یضرورت دارد و برا ىوجودش به طور ذات

كـه  شـود ىاطـلاق مـ یاست و بـر موجـود بالغيرمعناست، وجوب  يندوم كه در مقابل ا

آن را به وجـود آورده  ىعلتّ ىبلكه ممكن است، ول يست،واجب ن ىتوجودش به طور ذا

وجـوب  در معنای سوم،. علت وجودش واجب شده است ينا يۀرو، از ناح است و از اين

 يـاسقابل اطلاق اسـت و آن وجـوب بالق يكسان معنا هم بر علت و هم بر معلول به ينبه ا

  . است يرالغ ىال

 يـاوجـود دارد  عواقـ يـا بـهحـال ( يـريمنظـر بگمعلـول را در  يككه وجود  ىهنگام

وجـود  يـدضرورت با به يم،بسنج اش ايجادیو آن را با علت ) كنيم ىوجودش را فرض م

اگـر وجـود علـت را در  يـرا، زيريمآن علت را هم در ظرف وجود آن معلول در نظر بگ

 معناست كه وجود معلـول بـدون وجـود علـت را بدين يم،وجود معلول لحاظ نكن ظرف

را در نظـر  یا از آن سو، اگر وجود علت تامه. انجامد ىتناقض م كه اين امر به ايم يرفتهپذ

وجـود معلـولش را هـم در ظـرف  يـدضـرورت با بـه يم،و آن را با معلولش بسنج يريمبگ

  . يما قائل شده اش وگرنه به تخلف معلول از علت تامه يم،وجود آن علت لحاظ كن

 يكسـان هم بر وجود معلول و هم بر وجود علـت به يرالغ ىال ياسوجوب بالق ين،ابنابر

بـاز  يـريم،دو معلـول از علـت واحـد را در نظـر بگ ين، وقتىبر ا افزون. قابل اطلاق است

البتـه اينكـه . شـود ىواجب مـ يگرها نسبت به وجود معلول د معلول ينوجود هركدام از ا

 يلقابل اطلاق است، دل يكسان معنا از وجوب هم بر معلول و هم بر علت به ينگفته شد ا



وجود علت 

ش را دارد؛ 

آن  يلشدلـ 

 يـرالغ ىالـ س

 يشـترورت ب

و بـه وجـود 

مختلـف  یا

وگرنـه  نـد،

 .  

 ياسوب بالق

 ياسوب بالق

 يـثح ير،لغ

 يـزیچ ينچن

ّ  ۀرابط و  ىعل

 ،اسـت يـزچ

رد بـه اينكـه 

 يـتعل يـزچ

 يـا باشـد و 

گر باشـند دي

 كننـده يينتع

دارد  يـاسق

وجـود دو  ا

 یهـا رورت

علول را نسبت به و

معلـولش یاقتضـا ی

 دانيم، ى واجب م

يـاسهم واجب بالق

وجوب و ضرو ك

و گـردد ىجـب مـ

موجـب كاربردهـا

آين ىبه وجود مـ ى

.كرد يجادا  يكفك

و وجو يرجوب بالغ

و هم مفهوم وجو 

هـوم ضـرورت بـال

چ ياسبالق  تضرور

دارد، ر يررت بالغ

نسبت به آن چ يرغ

و تنهـا اشـاره دار 

نسـبت بـه آن چ ـر

آن يازمنـدن يـافتن

يكـدشتن مـلازم 

ت ىبحث نقش ين ا

بالق  اش ضـرورت ه

يـادارد و  ياسبالق 

ضر ينا يلرند، دل

كه وجود مع ىگام

یا كه هر علت تامه

به وجود معلولش

   .د

و ه يرم واجب بالغ

يكتنها  افتد ىفاق م

اش واج  علـت تامـه

كـه م ای ىمفهـوم 

ىعقل های يلب تحل

تفك ى،مفهوم یها ت

وج ىفاوت مفهوم

 يرهوم وجوب بالغ

است كه در مفه ن

در مفهوم ضر ىول

ضرور يزچ د يك

غ يتعل ود و نشانِ 

 شـود ىلحاظ نم ی

يـحـال چـه آن غ 

يوجـود  یه و بـرا

، تنها در وجود دا

كه در  يمبرس ری

ه وجود علت تامه

  علولش ضرورت

دا ياسبالق  رورت

هنگ. كند ىاوت م

آن است ك يلشدل

لت تامه را نسبت ب

علتش را دارد یعا

وجود معلول را هم 

كه آنچه در واقع اتف

 بـه جهـت تحقـق 

ی هـا د كه تفاوت

بر حسب شوند، ى م

تفاوت ينمطابق ا قاً 

كه تف شود ىم رح

مفه توانيم ى هم م

ينپاسخ ا. يمت ده

و شود، ىم هر گرفت

شود ىگفته موقتى 

شو ىلحاظ م يرن غ

يزیچ ينچن ياسق

؛است يرجود آن غ

بـوده يزلول آن چ

آنها،يان م ى معلول

يگرد ىقت مفهوم

ود معلول نسبت به

 نسبت به وجود مع

رگر ضيكديت به 

ق در هر مورد تفا

د دانيم، ىواجب م

كه وجود عل ىگام

استدع ى هر معلول

 توان ن اساس، مى

است ك ىحال در ن

وجود معلول ب عنى

دقت كرد يدپس با

جوب و ضرورت 

يقابسا نتوان دق ج چه

اين پرسش مطر ن

كه  يستچ يقاً دق 

را به معلول نسبت 

علت در نظر يۀاح

و ين،بنابرا. شود ىم

و آن يزآن چ يانم

بالق  فهوم ضرورت

مستلزم وج يزن چ

برعكس معل ياشد 

و  ىعل ۀجود رابط

  .)141، 1385 اماد،

به دق توانيم ىم نجا

وجو گوييم ىم ىت

كس وجود علت 

ز علت واحده نسبت

 

  

 

اطلاق ينا

اش و تامه

هنگ ىول

است كه

بر اين

ينا يد؛نام

يست؛ يعن

پ. دآي ىم

مفهوم وج

در خارج

اكنون

يرالغ ىال

يرالغ ىال

اعطا از نا

ىلحاظ نم

م ىمعلول

اما در مف

وجود آن

داشته باش

بدون وج

يردم: نك(

ينا از

وقت. دارد

برعك ياو 

معلول از
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ّ . وجود دارد »يتاصل عل«است كه در  ىضرورت ياس،بالق  شـود ىمـ يـانب يت،در اصل عل

كه هرگاه علت تامه موجود شود، ضرورت دارد كه معلول آن هم محقق شود و تخلـف 

 كـهتحقـق معلـول ضـرورت دارد  یاش محال است و بر عكس، بـرا معلول از علت تامه

در  شود، ىكه ملاحظه م چنان. لتش محقق شود و تحقق معلول بدون علتش محال استع

مفهوم ضرورت اسـت  ينا يۀو از ناح يماز ضرورت مواجه هست ىبا مفهوم يزن يتاصل عل

  . آيد ىبه وجود م يرضرورت بالغ يزو ن يرالغ ىال ياسبالق  كه مفهوم ضرورت

ضـرورت در . يمرو هست از ضرورت روبه ىمتفاوت يمبا مفاه ىعقل يلدر تحل يجهنت در

كـه مفهـوم  حالى وجودآمـدن شـئ اسـت، در بـه يافتن يـا وجود يندناظر به فرا يتاصل عل

در . نـاظر بـه وجودداشـتن شـئ هسـتند ير،ضرورت بـالغ يزو ن يرالغ ىال ياسبالق  ضرورت

ناسب بـا مت یصور يانىب يماگر بخواه. تفاوت است »وجود«و  »يجادا« يانم ى،عقل يلتحل

  : گفت توانيم ىم يم،ارائه ده يممفاه ينهر كدام از ا

  ؛است) علت( يرغ يۀاز ناح وجود معلول ير، ضرورتضرورت بالغ در مفهوم. 1

اش  وجـود معلـول، بـا فـرض وجـود علـت تامـه )1(: يـاسبالق  ضرورت در مفهوم. 2

  .وجود علت، با فرض وجود معلول ضرورت دارد) 2(؛ ضرورت دارد

ضرورت دارد  يد،علت تامه به وجود آ اگر) 1(يت در اصل عل فهوم ضرورتدر م. 3

) 2(؛ )يـاسبالق  تلازم در شكل اول مفهـوم ضـرورت يلدل( يدبه وجود آ نيزكه معلولش 

تـلازم در  يلدل(يد اش به وجود آ آمدن معلول، ضرورت دارد كه علت تامه وجود به یبرا

  .)ياسبالق  شكل دوم مفهوم ضرورت

و  يــتو ضــرورت در اصــل عل يــاسبالق  ضــرورت يــانبــه تفــاوت م ىتــوجه بــى

 ىاسـلام يلسـوفانكـه گفتـه شـد ف باشد كه چنـان يلدل ينبه ا بسا چهدو  ينانگاشتن ا يكسان

و  يرضرورت بالـذات، ضـرورت بـالغی موجود را تنها به سه معنا يكبودن وجود  یضرور

سـه  يـنخـارج از ا يـتت در اصـل علرو، ضرور از اين. دانند غير مىال ىال ياسبالق ضرورت

توجه كـرد كـه  يدبا ، ولىانگاشته شده است ياس يكسانبالق  معنا دانسته نشده و با ضرورت

 یبلكـه بـرا رود، ىوجود موجودات به كـار نمـ یتنها برا »ضرورت«و  »وجوب«در فلسفه، 

ّ  ۀرابط جودفيلسوفان به وو چون  امور هم كاربرد دارد يانم ۀرابط امـور  يـانم ىولو معلـ ىعل



، »ت بالـذات

 و در ظرف 

 حلـۀر بـه مر

اكم اسـت، 

با تسـامح،  ى

بـه آب  گـر

 يـنجـا بـه ا

 ىـه حرارتـ

جه حرارت 

  .رت دارد

شـود، جـاد 

رد كه صـد 

ـه هـر فعـل 

ضـرورت  م

 يـانرت نما

 يرطـابق تفسـ

بدهد كـه  ى

ضـرورت« يممفـاه 

داشتن شئ هستند 

نهفتـه اسـت نـاظر 

  .  طرح است

حـا ىو معلـول ىلـّ

، اندكىبرای مثال

اگكه  گيريم ىظر م

 ضـرورت در اينج

صـد درجـ يـۀ ناح

ض وجود صد درج

بودن آب ضرور ش

يجآب ا یرت بـرا

 آب، ضرورت دار

كـ آنجا ازن گفـت 

يمآن مفـاه توان ى

از ضـرور ىمختلفـ

مط(در اخـلاق  ـز

ىاخلاق یها  گزاره

 يگـر،د يـانبـه ب. 

ناظر به وجودد »يرغ

 ّ  يـتكه در اصل عل

عدم شئ هم قابل 

ّ يعىطب  روابـط عل

؛ بيمنجا به كار بر

ر نظآمدن آن را د

مختلـف يممفاه. 

بودن آب، از  وش

با فرض بودن آب، ش

ت، با فرض جوش

صـد درجـه حـرا 

آمدن آ جوش یرا

تـوان يـز مىسـان ن

ىم گمان جامد، بى

م يمختلـف، مفـاه

يـو ن ىعلـوم تجربـ

  .يمجه هست

  ح 

به  يفىو توص یبر

داننـد ىم یضرور

الغ ىال ياسبالق  رت

ك ىضرورت ىول ،

رو، در ظرف ع  اين

 های يدهپد يانه م

 ضرورت را در اين

آ دن آب و جوش

آيد ى به جوش م

 

جوضرورت  :يرلغ

  .شده است

جوش )1( :ياسلق

 صد درجه حرارت

اگـر ) 1( :يت عل

بر )2(يد؛  جوش آ

  . شود جاد

انس يـاریفعـال اخت

انج مى يجنتا ى برخ

   

مخ هـای يـانكه با ب

ن است كه در علي

موا ها يانب يناز ا ك

استاد مصباح ىق

كاملاً خب يثيتىح د

را ض یا رابطه ين چن

ضرور«و  »يرت بالغ

شوند ىئ مطرح م

شئ است و از  تن

با توجه به اينكه ن

مختلف  يممفاه م

دا حرارت يانم ى

برسد، تجه حرار

  : است يان قابل ب

فهوم ضرورت بال

ش يجادآن ا ی برا

بال  ضرورت فهوم

وجود )2(؛ ت دارد

در اصل ضرورت

ت دارد كه آب به 

يجآن ا یرارت برا

ا ن اساس، دربارۀ

انسان ضرورتاً به  

. به كار برد يزجا ن

ك شود ىملاحظه م 

يا پرسشاكنون . د

يك با كدام) صباح

اخلاق يۀنظر يح

كند ىصباح تلاش م

  

  

 

ند، ا قائل

ضرورت«

وجود شئ

يافتوجود

اكنون

توانيم ىم

ّ  ۀرابط ىعل

صد درج

صورت ق

مف. 1

است كه

مف. 2

ضرورت

ض. 3

ضرورت

درجه حر

بر اين

 ياریاخت

را در اينج

 پس

ددگر ىم

استاد مص

يتوض. 2

مص استاد
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 يـانمنظـور، او م يـنبـه ا. كننـد ىمـ يـتو احساسـات مـا حكا يالاز امفراتر  هايى يتاز واقع

 يـنا ی،از نظر و .گذارد ىآن گزاره تفاوت م يقتگزاره و اصل و حق ی يكصورت ظاهر

. آن اخبـار باشـد يقـتاصـل و حق ىول ،گزاره انشا ی يكظاهر ادامكان وجود دارد كه مف

هرچنـد  كنـد؛ يعنـى ىر اخلاق اتخاذ مد يىگرا دفاع از واقع یبرا يشاناست كه ا ىراه ينا

آنهـا را اخبـار و يقـت اصـل و حق دانـد، ىرا انشا و اعتبـار مـ ىاخلاق یها گزاره ىمفاد برخ

 »يـدنبا«و  »يـدبا«ماننـد  يمىمفـاه يشان،ا ۀبه گفت. )12 :1373مصـباح، ( داند ىم يتكشف از واقع

كـه  يـنو ا شـوند ىم ىو مبتن ىمتك يقىو حق ىواقع های يشههستند، اما به ر یگرچه اعتبار«

  . )144 :1391، همو(» يستن ىسخن درست آيد، ىبرنم» هست«از  »يدبا«: اند گفته ىبعض

كـه  شويم ىمتوجه م يم،توجه كن شوند ىم يانب ىكه در علوم تجرب يىها به گزاره اگر

 یبـرا هايىمثال، دستور یبرا ؛دارند یو دستور ىصورت انشائ يزآنها نی ها گزاره ىبرخ

 يم،دقـت كنـ اگـرامـا  يم،برسـ ىخاصـ يميايىتا به محلول ش دهيم ىمواد م ىبرخ يبترك

معنـا كـه  ؛ بـدينبالفعل ندارند ىبار الزام گونه يچه هادستور ونهگ ينكه ا شويم ىمتوجه م

 ينچندرباره اينكه لزوماً  ىبالفعل در دانشمندان تجرب یا و خواسته يلوجود م ۀدهند نشان

كـه  دهند ىو به ما دستور نم خواهند ىواقع از ما نم بهآنها . يستندن يمم دهرا انجا يباتىترك

كـه  كنند ىم يانب ىشرط ۀگزار يكبلكه صرفاً به صورت  يم،ده مرا انجا يباتىترك ينچن

. يمرا انجام دهـ يباتىترك ينلازم است چن يم،هست ىبه محلول خاص يابىدست خواهاناگر 

را بـه صـورت كامـل در نظـر  ىدر علوم تجربـ یهر دستورظا بهی ها بنابراين، اگر گزاره

 كننـد، ىما واگذار م ۀو خواست يلرا به م هكه مسئل رسيم ىم ىشرط یها به گزاره يريم،بگ

  . آنها وجود داشته باشدی از سو يلىبدون آنكه ابراز م

 يـانب ىشـرط هـای يركه در قالب تعب يىاست كه شرط و جزاها آندر اينجا  مهم نكتۀ

و برگرفتـه از  ىو هـم واقعـ یو اعتبـار ىساختگ یشرط و جزاها توانند ىهم م وند،ش ىم

از  ىاگـر بخـواه«: يدبگو ىاست كه كس ينمثال شقّ اول ا. باشند امور يانم ىروابط واقع

 يـانم ىو لزومـ ىواقعـ ىدر اينجـا ارتبـاط. »ىشـعر بخـوان يمبـرا يـدبا يـرم،عكـس بگ وت

 يـانم ىارتبـاط ينچنـ ينـدهخواه گو به دل تنهاد و گرفتن وجود ندار شعرخواندن و عكس

ّ  ىشرط و جزاها ناظر به روابط واقع ىگاه ، ولىدو جعل شده است ينا  ىو معلـول ىو عل



. خواهـد شـد

 ّ و  ىوابط عل

 هـای يـتقع

صـورت  ـد

امـور  ىرخـ

  .ود

بـه . كنـد يم

 یهـا گـزاره

چند صورت 

 يستند،سات ن

ق به اعمـال 

دارنـد و از  ى

حسـاب،  ـن

 »يـدبا«نه كه 

   

علـم اخـلاق 

آنهـا را يج ا

در علـوم [ ـا

ح وجـوب و 

. داند ىم »ير

با هم  ىوقت 

 یعلـت، بـرا

و  يمكنـ يـرب

 شـود ىم يان

محقـق خ يز جزا ن

رو يانگرو ب اند خسن

وا يـانروابـط م ن

هرچنـ ى،وم تجربـ

بر يـانم ىو معلول 

شو ىنم يافتها  ره

يترسـ يزن ىاخلاق ی

هماننـد وجـود گ ـاً 

هرچ يزن ىاخلاق ی

و احساس يلاتز تما

اخلاق. دهند ىخبر م

ىخاصـ يجو نتـا ها

يـبـا ا. خاص اسـت

گونه همان ؛ظر دارد

.)27- 26 :1373صباح، 

است كه ع آنلاق 

و نتـا يـاریال اخت

هـ»يـدبا«وم بـا آن 

اسـتاد مصـباح فه،

يالغ ىال ياسبالق  ت

شود، ىن مترتب م

وجود ع گوييم ىم

تعب »يـدبا«بـا لفـظ  

يصورت، ب ين، به ا

حقق شرط، لزوماً 

س يناز ا يم،و هست

يانعلوم ب يفهع، وظ

علـو یهـا گـزاره 

ّ  ری  ىاز روابط عل

گزار گونه ين در ا

یها گزاره یرا برا 

يقـدر اخـلاق دق ى

ها گزاره معنا كه ن

برآمده از يعنىند؛ 

و احساسات خ يالم

يامـدهپ طبع بـه ری

خ يامدیت حصول پ

آن نظ يجو نتا ياری

مص(شاره دارد ا ها ده

و اخلا ىلوم تجرب

افعـا يـانم ىت علـّ

ز نظر اصل مفهـو

در فلسـف» ضـرورت

ضرورت«را از باب 

كه بر آن یه آثار

م ىوقت .)26 :همان(» 

 تـوانيم ىرورت مـ

آن باشد، يجۀل، نت

رو، در صورت تح

رو علوم با آنها روبه

در واقع. هستند ى

يقـتگفت حق ن

گر يتاشند، حكا

و احساس بالفعل 

يىفضا ينچن كند ى

ىو انشـائ یدستور ی

بدين؛ است ى تجرب

ندارند نشائىا يقتق

فراتر از ام ى معلول

يـاراعمال اخت ينو ا

علت ياریعمل اخت

ياعمال اخت يانم ى

 ّ يدپد ىبرخ يانم ىل

علو يانمتفاوت  ها

ر است و ضـرورت

ا«در اخلاق  »يدبا

  . )27 :همان( 

ضـ«مختلـف  يماه

ر ىق و علوم تجرب

انسان نسبت به ری

»است ياسبالق  رت

ضـر يـنسـت، از ا

انسان و معلول ياری

ر ر هستند و از اين

كه در ع يىجزاها

ىخارج يایاش يانم

توا ىم پس. است 

داشته با یو دستور

 يلاز م ىنشان چيه

ىمصباح تلاش م 

یها وجود گزاره ،

در علوم ىو انشائ 

حق ىشته باشند، ول

ّ  های يتواقع و  ىعل

انسان توجه دارد و 

گفت هر ع توان ى

ّ  ۀبه رابط يزن ىلاق ىعل

ّ  ۀبه رابط ى تجرب عل

تنه ظر استاد مصباح

ناظر ياریعال اخت

ب«وگرنه  كند؛ ىم 

» ندارد ىفرق يچه

با توجه بـه مفـا ن

ت مطرح در اخلاق

يارفعل اخت« يشان،

ضرور ينهاا ينب م

اس یلـولش ضـرور

ياكه علت، فعل اخت

  

  

 

امور يانم

شرط و ج

م ىمعلول

 ىخارج

و ىانشائ

است و ه

استاد

ی،و باور

یدستور

دا ىانشائ

بلكه از و

 ياریاخت

ىرو، م اين

اخلا يدِ با

در علوم 

از نظ

تنها به افع

 يتحكا

ه] ىتجرب

اكنون

ضرورت

ا ۀبه گفت

يمسنج ىم

معل يجادا

ك ىهنگام
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 يـريم، واجـب يـااز آن بگ خـواهيم ىكه مـ ای يجهتحقق نت یبرا ياری،فعل اخت ينحقق اكه ت

  .)145 :1391مصباح، ( است یضرور

  ىجانيت االلهّٰ لارينقد آ. 3

 هـای كـه الزام اسـتاين آيت االلهّٰ صادق لاريجانى به نظريۀ استاد مصباح  هایيكى از انتقاد

شود كه هنـوز وجـود نداشـته باشـد و  مى ، در ظرفى عارض فعلها الزام ديگر ماننداخلاقى 

های بالقياس بر فعل در ظـرف  كه عروض ضرورت درحالى ،فرض وجودش هم نشده باشد

تـوان ايـن مفهـوم ضـرورت را بـر آن  كه فعل موجود شده باشد، مى وجود است و هنگامى

بـه  اهـ به مباحث مطرح در علم اصول، معتقد است كه تعلق الزام یايشان با اتكا. حمل كرد

. باشـد از وجود خارجى فعل است و وجود خارجى فعل، ظرف سقوط الزام مـى پيشفعل، 

گيرد كه هنوز فعـل، وجـود خـارجى  در جايى به افعال تعلق مى اخلاقىامور بنابراين، مفاد 

كه اگر مطابق با ديـدگاه اسـتاد مصـباح، مفـاد الـزام اخلاقـى را همـان  حالى است، در نيافته

گونه ضرورت ميـان وجـود فعـل و وجـود  كه اين آنجا الى الغير بدانيم، ازبالقياس   ضرورت

اخلاقـى را زمـانى قابـل طـرح بـدانيم كـه افعـال اخلاقـى  های غايت برقرار است، بايد الزام

  .)1385لاريجانى، (اند و اين خلاف فرض است  تحقق يافته

شۀ يس مطرح در اندايبالق  كه ضرورت توان گفت مى ىجانين انتقاد لاريبه ادر پاسخ 

ت يـجـاد غايجاد فعل و ايان ايست، بلكه ميت نيان وجود فعل و وجود غاياستاد مصباح م

كننـده  ن پاسخ را قانعيا ، ولى ویجاد فعل به مرتبۀ قبل از تحقق فعل تعلق داردياست و ا

 اسـت، یر اعتبـاريك تغـايـ تنهـاجاد و وجود يان اير ميشان، تغايبه گفتۀ ا ، زيراداند ىنم

 ىتفـاوت ،رديـگ ىتعلـق مـ آنهـاكه بـه  ىدر احكام رو، از اينوگرنه اتحاد بالذات دارند و 

  .)همان( د گذاشتينبا

پردازيم و با توجه بـه شـيوۀ بيـانى كـه  با تأييد اين اشكال به بسط آن مى ه نخستدر ادام

اهيم كنـد، نشـان خـو خود استاد مصباح دربارۀ بايدهای علوم تجربى و علم اخلاق مطرح مى

بالقياس الى الغير قابل دفـاع نيسـت، حـال آنكـه   داد كه تفسير آنها بر اساس مفهوم ضرورت

هـای اخلاقـى بـر  پردازی خود را دربـارۀ الـزام استاد مصباح بر اين مفهوم تأكيد دارد و نظريه

 بالقيـاس  ای كه نظريۀ ايشان به عنوان نظريۀ ضـرورت گونه دهد، به محور اين مفهوم انجام مى



دهـيم كـه  ى

ـتاد مصـباح 

ای اخلاقـى 

  . رد

اس يـ بالق

ر بـه مفهـوم 

از «نسـان را 

ا يـ» ىسـتگي

ر يـتعب يـاس

اسـلام را  ى

انسـان  یارـ

 یدهايـو نبا

وی . رسـد ى

  :يد

 بايد فـرض 

در [ معلـولى

على نعـت . ت

فرضـى بايـد 

ش ايـن اسـت 

 ،معلـول بـود

 یبلكه اجزا 

 اشـكال، نشـان مـى

ى بر تبيين علـّى اسـ

ولى خود از بايدها

ورت علىّ پيش بر

مفهوم ضرورت 

م اخـلاق را نـاظر

ان یاريـه فعـل اخت

يشا«ا يـ» وجوب« 

ي بـه ضـرورت بالق

ىۀ اخلاقـيـنظر ىان

يـفعـل اخت اينكـه 

د ويـبا«سـت كـه 

  .)332 :1384، مو

 ايشـان بـه نظـر مـى

گو درستى مى د، به

 تامه، وجود معلول

ى و نـه منه علتـ ؛شد

ت و معلول هست

 يافـت در چنـين ف

اش آيد و لازمـه ى

هرجـا م .اسـت ور

» علت تامه«گوييم 

  

 از پـذيرش اصـل 

اند اشكالى اساسى

ر تفسير علىّ و معلو

ر اساس مسئلۀ ضرو

بر اساس م ىلاق

و علـم ىعلوم تجرب

كـه ى، هنگامی و

مفهوم  ،ميحاظ كن

از آن  ىـان فلسـف

از اصـول و مبـا ى

ند و بـا توجـه بـه

س دارد، معتقـد ا

هم(» اس هستنديلق

در بيـان  هـايى ض

دهد  را توضيح مى

فرض وجود علت 

جى هم نداشته باش

بالقياس بين علت  ت

ای تحقـق  ت تامـه

گرنه تناقض لازم مى

آن هـم همـين طـو

يگر لازم نيست بگ

 .)26 :1373، همو(شد 

با اين حال، پس . 

تو  اين اشكال نمى

تواند همچنان بر مى

و نظريۀ خود را بر 

و اخلا ىعيوم طب

مطرح در ع یدها

گفتۀ به . داند ى م

ۀ مترتب بر آن لح

شود كـه در لسـ ى

ىكي ايشان. )322 :1 

دان ىاس ميرت بالق

اسيآن ضرورت بالق

 رابطۀ ضرورت بال

ستاد مصباح، تعارض

بالقياس الى الغير   ت

در ف ،ه موجود بود

خارج] واقعيت[ست 

، ولى ضرور]باشد

ه كه هر وقت علـت

وگ ،هم فرض شود

عكـس آ. مه نباشد

ت باشد؛ در اينجا د

كى از آنها بايد باش

. مشهور شده است

 انتظار لاريجانى، 

ايشان م ؛ بلكهگردد

بماندى پابرجا جرب

علو یدهاير باي

  ل آن 

ديدها و نبايبا صباح

ريالغ ىاس اليبالق ت

جۀيبا نت یۀ وجود

ىاز آن گرفته م» ى

 ، ج1364مصباح، (» د

ضرور ىشناخت ىست

ج مترتب بر آي نتا

ن ياز هم ىراتيتعب

مباحث اس دقت در 

كه مفهوم ضرورت

وقتى علت تامه

ممكن اس. شود

خارج موجود ب

القضيه الحقيقيه

وجود معلول ه

كه آن علت تام

بايست علت مى

علت هم هر يك

  

  

 

الى الغير 

برخلاف

قلمداد گ

و علوم تج

يتفس. 4

و اشكال

استاد مص

ضرورت

نظر رابطۀ

ىستگيبا«

گردد ىم

اصل هس

نسبت به

ت ىاخلاق

اما با 

ك هنگامى
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در فـرض «زنـد؛ بـا ايـن بيـان كـه  مثال آتش و حرارت را مى طور عينى بهايشان در ادامه 

همچنـين وی دربـارۀ رابطـۀ . »دارد و بالعكس بالقياس  وجود آتش، وجود حرارت ضرورت

 :1373مصـباح، (داند  بالقياس را جاری و ساری مى  اش، مفهوم ضرورت عليت ميان فعل و نتيجه

بالقياس الى الغير است و مشكلى   كنندۀ مفهوم ضرورت تا اينجا بيان ايشان كاملاً منعكس. )26

مـورد بايـد و نبايـدهای علـوم تجربـى و خواهد ايـن مفهـوم را در  اما هنگامى كه مى ،نيست

  كـه بـا مفهـوم ضـرورت يابد مى كند، نحوۀ بيان ايشان چرخش قابل توجهى اجرايىاخلاق 

آن » بايـد«برای تحقق آن معلول «برای مثال، ايشان در قضيۀ  ؛بالقياس الى الغير سازگار نيست

  . داند غير مىبالقياس الى ال  را ناظر به ضرورت »بايد«، »علت به وجود بيايد

بـه  یاريـ، علت حصول آن امر مطلـوب مـا بـود، كـار اختیاريك كار اختياگر 

در لسـان . اس خواهد داشت، چـون علـت اسـتيبالق  ، ضرورتىاصطلاح فلسف

آن علـت بـه وجـود » ديـبا«تحقق آن معلول  یم براييم بگويتوان ىنجا ميا ىفلسف

ش يدايـپ یبـرا. مييگـو ىت مـاياضـيات و ريعيكه در طب ىن همان مطالبيع. ديايب

مفهـوم، همـان مفهـوم اسـت و . ب كـرديـدروژن را تركيـژن و ئياكس» ديبا«آب 

چـون معلـول . اس در رابطـه بـا علـت و معلـوليبالق  كند از ضرورت ىت ميحكا

 ب كـرديـهـا را ترك نيد ايبا ،ديم آب به وجود آيخواه ىچون م ،مطلوب ماست

 .)27 :همان(

  :ديقت كنان دين دو بيبه تفاوت ا

  .)26 :همان(» يست علت باشدبا ىم ،هر جا معلول بود«

  .)27 :همان(» يدايآن علت به وجود ب» ديبا« ،تحقق آن معلول یبرا«

دانـد و حـال آنكـه  ىر مـيالغ ىاس اليبالق  ان را ناظر به ضرورتياستاد مصباح هر دو ب

ن اول نـاظر بـه مفهـوم ايـم بيكـه گفتـ ان وجود دارد و چنانين دو بيان ايم ىتفاوت فاحش

ت يـاست كـه در اصـل عل ىان دوم ناظر به ضرورتياس است و حال آنكه بيبالق  ضرورت

ان دوم يـب ىشود، ولـ ىان اول در ظرف وجود معلول مطرح ميگر، بيد بيانبه . نهفته است

ترشـدن مسـئله  روشـن یبـرا. نـه ظـرف وجـود آن ،مربـوط اسـت معلـولنبـود به ظرف 

  :مياستفاده كن» ب«و » الف« یها از نشانه» معلول«و » علت« هایريعبت یم به جايتوان ىم



ت تامه و هم 

از ش ملازمـه 

دارد، بلكـه 

وجود علـت 

 اينجـادر  ى

هـا را علـت 

م، يريــر بگ

ك مفهـوم را 

نشانگرها را 

 ز دو طـرف

م در مفهـوم 

 ملازمـۀ دو 

» ب« رو، ـن

ـانگر علـت 

ز يـود دو چ

ان دوم يـر ب

از  اسـت و 

ق آن الـف ـ

وم نـاظر بـه 

  . س

بيـان دوم  ،)

بالقيــاس   ت

 .»دي

 هم نسبت به علت

ت تامـه و معلـولش

وجـود نـدای  لازمه

م، ويري در نظر بگ

ولى ،يستن  صادق

ه  مطرح در جملـه

ـدام را كـه در نظـ

كيدو جملۀ فوق 

ن یم جايبتوان بايد

ازاس يـبالق  رورت

ميكـه گفتـ  چنـان

ا يبه تلازم  تنها و 

از ايـكنـد و  ىت مـ

نشـ» ب«بر عكس 

ان وجـويـملازمـۀ م

دـت كنـد، ولـى 

گر علـت تامـۀ آن

قتحقـ یبـرا«م ييـو

ان دويـدر ب» ديـبا«

ايبالق  وم ضرورت

)ـير اسـتاد مصـباح

بــه مفهــوم ضــرورت

  .»ف باشد

اين الف به وجود ب

تواند  ىر ميالغ ىال

ان علتيوت كه م

ملاچنين اش،  قصه

ر وجود معلول را 

عكس آن  ىد، ول

روشن شود، علت 

كه وجـود هركـ ی

حال اگر د. كند ى

باس باشد، يبالق  ت

اگـر رابطـۀ ضـر را

را يـكنـد، ز ى نمـ

شود  ىت لحاظ نم

تيـرورت را حكا

ا بيت تامه باشد و 

ان صرفاً به مين بي

حكايـرا ودن آنها 

نشـانگ» الـف«ل و 

م و بگـويوض كنـ

دهد كه اصطلاح 

ت، نه ناظر به مفهو

خـلاق مطـابق تفسـ

 ايــن علــوم نــاظر ب

ست الفيبا ىم ،ود

آن» ديبا« ، آن ب

اس ايبالق  ضرورت

ن تفاويبا ا ح شود؛

لول و علت ناق مع

ن معنا كه اگريه ا

كند ىدا مياس پيق

دو جملۀ فوق ر ى

یا گونه م؛ بهيريگ ى

ىدا مياس پيبالق  ت

ضرورت یو به معنا

، زيـرميعوض كن

جـاديرا ا ىمشـكل

ۀ علتياز ناح اعطا

از ضـر ىن مفهـوم

نشانگر علت» الف«

در ا، زيرا ل باشد

بو يا معلولعلت  ه

نشانگر معلول» ب

را عـو» الف«و » ب

د ىن نشان ميا .»د

ت نهفته استيل عل

و علـم اخ(طبيعـى 

در » بايــد«رو،  يــن

هر جا ب بو«) 1(

تحقق  یبرا«) 2(

مفهوم ض يح اينكه

مطرح  علت ناقصه

هست، ولى ميان 

ك طرفه است؛ به

بالق  ش هم ضرورت

ىتفاوت مفهوم كه

ىدر نظر م) ناقصه

رف مقابل ضرور

در هر دو» ديبا«و 

ع ىراحت و جمله به

م  چيهـ یزين چين

يت اثياس حيبالق  ت

  . شود ىره م

نياول كـاملاً چنـ

« نشانگر معلول و 

نشانگر معلول» لف

اينكهشود، بدون  ى

«شخص است كه 

ب« یم جايتوان ىم

دياين ب به وجود ب

است كه در اصل ى

در علوم ط ى است

يغالــب دارد و از ا

  

  

 

توضي

نسبت به 

دوطرف

كيملازمه 

اش ناقصه

اينك یبرا

نه ن(تامه 

وجود طر

وبرسانند 

در هر دو

باشد، چن

ضرورت

ز اشاريچ

ان ايب

تواند  ىم

ال«تامه و 

ىاشاره م

كاملاً مش

نم رو، اين

آن» ديبا«

ىضرورت

گفتنى

كــاربرد غ
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شود كه بـرای  برای مثال، گفته مى ؛تواند باشد، بلكه ناظر به مفهوم ضرورت علىّ است نمى

آمدن آب بايد آن را صد درجه حرارت داد يا برای پديدآمدن آب بايـد اكسـيژن و  جوش

: كـه بيان كرد گونه اينتوان  بيان را مى اين نحوۀ. ئيدروژن را با شرايط خاصى تركيب كرد

اين نحوۀ بيان منطبـق كه شود  ملاحظه مى. »را انجام دهيم» الف«بايد » ب«برای دستيابى به «

با بيانى است كه ناظر به اصل عليت مطرح شد و حـاكى از سـير از علـت بـه سـوی معلـول 

از . منزلـۀ معلـول دلالـت داردبه » ب«به منزلۀ علت بر » الف«است و در واقع، بر تقدم رتبى 

انجـام شـود » ب«بايد «: را عوض كنيم و مثلاً بگوييم» الف«و » ب«توانيم جای  رو، نمى اين

اين نحوۀ بيان از تقـدم زيرا  »تحقق يابد» ب«بايد » الف«برای تحقق «يا » تحقق يابد» الف«تا 

  .صحيح نيست به منزلۀ علت حكايت دارد كه» الف«به منزلۀ معلول بر » ب«رتبى 

» د صد درجه به آن حرارت برسديآمدن آب با جوش یبرا«ۀ ين حساب، اگر قضيبا ا

دن يرسـ یبرا«: مييم و بگويده را عوض كنين دو پديا یم جايتوان ىم، نميريرا در نظر بگ

ان اسـتاد يـز، مطـابق بيـدر اخـلاق ن. »ديـايد آب جـوش بيـصد درجه حرارت بـه آب، با

م، يريـرا در نظـر بگ» ديـد عـدالت ورزيـدن بـه كمـال، بايرسـ یبـرا«ۀ يمصباح، اگر قضـ

د به كمـال يدن بايورز عدالت یبرا«: مييم و بگوير دهييجه را تغيفعل و نت یم جايتوان ىنم

و علـم اخـلاق، مطـابق ( ىان در علـوم تجربـيـم، نحـوۀ بيگونه كه گفت همان، زيرا »ديرس

ّ  ر از علـت بـه معلـوليسـ بيانگر) ر استاد مصباحيتفس  یل بـر آن اسـت كـه بـرااسـت و دا

  .ابديد علت خاص آن تحقق يخاص با ىدن به معلوليرس

مطـرح ) و علم اخلاق مطـابق تفسـير اسـتاد مصـباح(بايدهايى كه در علوم تجربى  پس

بالقيـاس الـى الغيـر باشـند و اگـر بخـواهيم   مفهـوم ضـرورت بازتـابتواننـد  نمى ،شوند مى

بالقيـاس   ربى و علم اخلاق را بر اساس مفهوم ضـرورتهای مورد بحث در علوم تج پديده

ای بيان كنيم كه دلالتى بر سير از علـت بـه سـوی معلـول و  گونه الى الغير بيان كنيم، بايد به

بـرای مثـال، اگـر حـرارت صـد درجـه در شـرايط  ؛تقدم رتبى علت بر معلول نداشته باشـد

: به اين دو صـورت بيـان كنـيمتوانيم  آمدن آب باشد، مى خاص، علت منحصر برای جوش

و » كم صد درجه حرارت داشـته باشـد ضرورت بايد دست بهكه آب جوش باشد،  هنگامى«

  . »ضرورت بايد آن آب جوش باشد بهكم صد درجه حرارت دارد،  كه آب دست هنگامى«



كـه افعـال  ى

و » ـته باشـد

افتـه يوجـود 

ر اسـتاد يفسـ

نـد يكـه فرا 

ن هـدف يـا

معلول قابـل 

ـوان وجـود 

ض وجود هـر 

علـم اخـلاق 

شـود  ـه مـى

ت از زمانى 

 ،رارت ببينـد

ب در حـال 

حـرارت هـم 

، بايـدهای )

م بـه كمـال 

ی را فـرض 

بالقيـاس   ت

 شـود، زيـرا 

لاق مطـابق 

ها در علـوم 

م كـه يكنـ ى

ىهنگـام«: ن كـرد

ن هـم وجـود داشـ

هـم و ىل اخلاقـ

 اخلاق مطـابق تف

 شـود مى تأكيـده 

شـان متناسـب بـا ا

ف وجود علت و م

تـ جود هركدام مى

ين صورت، فرض

و ع(علـوم تجربـى 

كـه گفتـ هنگـامى 

ن نحوۀ بيان حكايت

د صـد درجـه حـر

د زمـانى را كـه آب

جود صد درجه ح

سـتاد مصـباح دارد

خـواهيم ايـم و مـى

ای مرحلـهـيم، بايـد 

توان مفهوم ضرور

خلاقى هم فـرض 

  .رسد ل مى

و اخـلا( ىعـيوم طب

دهيـان باير نحوۀ ب

ىم، ملاحظـه مـينـ

انيـن دو صورت ب

د كمـال انسـانيـا

د افعـايــرورت با

و علم( ىوم تجرب

بلكه ،ان شوندير ب

انشينحـوۀ ب رو، ين

س الى الغير در ظرف

و از وججود دارند 

شود كه در ا ض مى

نحوۀ بيان در ع لى

.جود معلول است

، اين»ه حرارت داد

بايـد ، جوش بيايد

طـلاق كنـيم، بايـد

كه در آن حال، و

بـا تفسـيری كـه اس

ا ز به كمال نرسيده

لقيـاس اطـلاق كنـ

ت  چنين فرضى مى

بايد وجود افعال اخ

ت كه انسان به كمال

علـو یدهاي چرا با

م؟ اگر درير ندانيغ

دقـت كن) مصـباح

نيتوان به ا ىز مين ى

ضـرورت با بـهند، 

ضـ بـهوجود دارد، 

ت كه هدف در علو

ان امويرفاً تلازم م

از اد و شوان يها ب

بالقياس  م ضرورت

واقع وج به و معلول 

 يا وجودشان فرض

، ولد ديگری است

در ظرف عدم وج) 

د به آن صد درجه

 و اگر بخواهيم به

بالقياس اط  ضرورت

ريم كم و نتيجه بگي

مطـابق بـ(خلاق نيز 

شوند كه ما هنوز ى

بالق  مفهوم ضرورت

ق شده است و در

ض وجود كمال با

فعال اخلاقى است

كه  پردازيم ش مى

 باب ضرورت بالغ

ر اسـتاد ميابق تفس

ىورد افعال اخلاق

ود داشته باشـندوج

ه كمال انسان وك ى

است ىن در حالي

ست كه صرين نيا 

ه دهيجودآمدن پد

  .ده است

 ديگر اينكه مفهوم

ست، حال يا علت 

را نتيجه گرفت و 

لازم با فرض وجود

)سير استاد مصباح

آمدن آب بايد وش

 آب جوش نيست

 بخواهيم مفهوم ض

لحاظ كنيم ،ن است

در مورد اخ. ت دارد

در ظرفى مطرح مى

ولى اگر بخواهيم م

 كمال انسان محقق

ر برد و گفت با فرض

ض، تنها از طريق اف

شبه اين پرسان، يا

را از ) ستاد مصباح

و علم اخلاق مطا

  

  

 

در مو

و ىاخلاق

ىهنگام«

يا. »باشند

) مصباح

 ّ وج به ىعل

م شديتنظ

نكتۀ 

اطلاق اس

ديگری ر

كدام ملا

مطابق تفس

جو برای«

دارد كه 

ولى اگر 

جوشيدن

ضرورت

اخلاقى د

و ،برسيم

كنيم كه 

را به كار

بنا به فرض

در پا

ر اسيتفس

( ىتجرب
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ن يـكه در ا يىدهايبا ىر هستند، وليغن نظر واجب بالير و از ايمعلول غ آنهاهرچند متعلق 

ث اسـت كـه يـن حيست، بلكه از ايشان ن متعلق  بودن ث معلوليشوند از ح ىعلوم مطرح م

ّ  آنهامتعلق خود    . شوند ىم یگريامور د یت براعل

گفتـه وقتـى  ؛ برای مثال،ر دانستيدها را از باب وجوب بالغين بايتوان ا ىنم بنابراين،

بودن صد درجه  د به آن صد درجه حرارت داد، واجبيآب با آمدن جوش یشود برا ىم

م، نـه يآمدن آب برس جوش ىعني ،م به معلول آنيخواه ىث است كه مين حيحرارت از ا

گر، وجـوب صـد يان ديبه ب. مثال، معلول اشتعال گاز است یث كه خودش براين حياز ا

از اص اسـت و خـ ىدن بـه هـدفيث است كه سـبب و ابـزار رسـين حيدرجه حرارت از ا

ز يـن ید؛ ضـرورت ابـزاريـنام یتوان ضرورت ابزار ىن وجوب و ضرورت را ميا رو، اين

ر نظـر بـه سـابق اسـت و يگر، در واجب بالغيد بيانبه . ر داردير از ضرورت بالغيغ يىمعنا

، ىدر مرتبۀ سابق، علت تامه محقق شده است، بـر اسـاس قاعـدۀ ضـرورت علـّ كه آنجا از

و علـم اخـلاق ( ىاست كـه در علـوم تجربـ ىن در حاليا. گردد ىب مز واجيمعلول آن ن

توانـد بـه  ىز مـيـك چيـث كه ينظر به لاحق است و از آن ح) ر استاد مصباحيمطابق تفس

  1.شود ىدانسته م ی، ضروربينجامدگر در مرتبۀ لاحق يد یزيچ

) صـباحر اسـتاد ميو علم اخلاق مطابق تفسـ( ىكه در علوم تجرب يىدهايجه آنكه باينت

شوند  ىان ميوجوب وجود ب یگانه كه برا سه ىكدام از آن معان چيشوند ناظر به ه ىان ميب

شان برقرار اسـت و  جيان افعال و نتايا ميا يان اشيهستند كه م یا ستند، بلكه ناظر به رابطهين

  . ر استيناپذ و اجتناب یضرور یا ن رابطهيمراد آن است كه چن

                                                            
گرايانه به اخلاق داشته باشيم؛  البته اين مسئله در صورتى صادق است كه هماهنگ با استاد مصباح، نگاهى غايت.1

خواهيم به نتايج مترتب بر آنهـا برسـيم، امـا  شوند كه مى ين جهت بر ما واجب مىافعال اخلاقى از ا يعنى بگوييم

توانـد واجـب بـالغيربودن بايـدهای اخلاقـى را  ای نداشته باشد، باز نمـى گرايانه حتى اگر كسى چنين نگاه غايت

ن اسـلامى، مهـدی از ميـان انديشـمندا. آيـد بپذيرد، زيرا اين وجوب پس از اراده بر انجام فعل اخلاقى پديد مى

كه البته انتقادهايى بـر ) 104-102: 1361حائری، (داند  حائری يزدی بايدهای اخلاقى را از نوع واجب بالغير مى

كند ضرورتى كه دربارۀ افعال اخلاقى وجود دارد،  از جمله حسن معلمى اشكال مى. ديدگاه وی وارد شده است

 شخص فاعل با توجه به اين ضرورت است كه تصميم بر فعل اخلاقىبه مرحلۀ قبل از تصميم مربوط است و در واقع، 

يابـد و در  دادن فعـل تحقـق مـى گيرد و حال آنكه ضرورت بالغير در مورد اين فعل پس از تصـميم بـر انجـام مى

 ).147-146: 1388معلمى، (» در قواعد اخلاقى است» ضرورت و بايد«اين ضرورت به مراتبى مؤخر از «نتيجه، 



  

ن يدبـ ؛سـت

ق شود و بـر 

م بـا يتـوان ى

 ىبرخــ. ميســ

كـه  ىمعلـول

ان علـت و ـ

ريان و مرزانى، 

جـود دارد، 

ضـرورت  ـه

ص خـود را 

ك يـس از 

وقتـى . افت

حقـق آن ی ت

ت يـل سـنخ

م اسـت كـه 

 خـاص آن 

شـود  ىمـ ى

 ىعلت خاص

 یاريـل اخت

ن به كمـال 

 تيمفهوم سنخ

 علت و معلـول اس

لول آن هم محقق

ىاكنـون مـ.  شـود

ــت و معلــول برس

 ّ م ــ ىضرورت عل

يـت ميسـنخ. 2 ؛د

اكبر(» د و بالعكس

ت وجيسـنخ اصـل 

بـ ىت، هـر معلـول

ورت معلـول خـاص

ا بر عكسيد و يد آ

آنها يا ت را دريخ

را كه برای  به آن

ق اصـياز مصـاد ى

آمـدن آب لازم ن

لازم است كـه راه

ىت ناشياعدۀ سنخ

رورت دارد كه ع

در مورد افعا. ساند

ديرس یود كه برا

  .1391نى، 

بر اساس م ىلاق

طرف  ورت از دو

ورت دارد كه معل

 كه علتش محقـق

ان علــيــت ميســنخ

ض. 1«: اند هم دانسته

ابدي ىل ضرورت م

ا دارص خودش ر

از ضـرورت در  

ت برقرار اسـتينخ

ضـرو بـهز ين ى علت

ديپد ىند از هر علت

مفهوم سنخ توان مى

دن يراه رس دارند،

ىكـيهر مـورد بـه 

دنيـپد ی كـه بـرا

آمدن آب لا جوش

  .شود ى

از قا ،شود ىان ميب

معلول خاص، ضر 

ا به آن معلول برس

شو ىان ميرا دارد، ب

اكبريان و مرزان: ت، نك

و اخلا ىعيم طب

 ّ انگر ضرويت بيعل

موجود شود، ضرو

ل، ضرورت دارد ك

بــه مفهــوم س ى علـّـ

دو فرع مه ی دارا

 تامه، وجود معلول

 معلول، علت خاص

ىگفت كه مفهـوم

 و معلول لزوماً سن

رد و برعكس هر 

ك معلول بتوانديه 

  .ديد آيند پد

نيز م ىعلوم تجرب 

را در نظر د ىخاص

، در هیريو به تعب

شـود  ىگفتـه مـ ،

ج یا برايب شوند 

ىن به آب است ط

ب ى در علوم تجرب

 هردن به يرس یرا

تواند ما را ىلت نم

ج خاص خود ريا

                     
ى درباره قاعدۀ سنخيت

علو یدهاير باي

كه اصل عگذشت 

هرگاه علت تامه م

تحقق معلول یبرا

وم ضــرورت مفهــ

ت رايگان اصل عل

ن با حضور علت 

بر آن هر  ىكه مبتن

توان گ ىمپس  1.

ان علتّ يم كه آنجا

ص خودش را دار

محال است كهنى 

بتواند ىگونه معلول

های  ت در گزاره

جۀ خينت ن تجربى

و كنند ت، ذكر مى

؛ برای مثال،كنند ى

بيدروژن تركي و ئ

دادن درجه حرارت

كه  ىضرورت ين،

ن است كه برين ا

ر از آن علتيبد و غ

نتا ىلهر فعز چون 

                        

شنايى با مباحث مختلفى

  

  

 

يتفس. 5

گ تر شيپ

ان كه هيب

عكس، ب

متحليـل 

سندگينو

ۀ آنيبر پا

معلول ك

1391: 22(

آ از ىعني

علت خاص

يعن دارد؛

علت هرگ

با دقت

دانشمندا

لازم است

ىاشاره م

ژن ياكس

كه صد د

بنابرا

و مفاد آن

ابيتحقق 

نيزانسان 

             

آش برای. 1

20 

سا
م
ك
و ي

ت 
س
بي

ل 
ه 
ار
شم

 ،
8

4
، 

ن 
تا
س
زم

13
95

  



21  

 

 

ظر
ر ن
 د
ت
ور
ضر

م 
هو
مف

ي
لاق
خ
ۀ ا

يآ ى
ح 
با
ص
 م

ٰ اللهّ
ت ا

ي
زد

ی
  

  .گريد ىضرورت دارد كه آن افعال خاص انجام شود و نه افعال

ماننـد  ىم، چرا اعماليم به كمال برسيبخواه اگركه   پرسشن يجه، در پاسخ به ايدر نت

ن وجوب و لـزوم يامانند ظلم و  آنهانه اعمال مقابل  ،شوند ىبر ما واجب م یورز عدالت

. زديخ ىان علت و معلول برميت مين لزوم از قاعدۀ سنخيتوان گفت ا ىد، ميآ ىاز كجا م

م بـه ين معنا كـه هرگـاه بخـواهيدت است، بين اصل سنخيانگر هميز بين یابزار ضرورتِ 

م و بدون آن، تحقـق آن يخاص استفاده كن یم از راه و ابزاريم، ناچاريخاص برس ىهدف

  .ا ممكن نخواهد بودم یهدف برا

بـودن  سـنخ ث هـميـتوان تنهـا بـه ح ىت، هم ميان قاعدۀ سنخيدر مقام بتوضيح اينكه 

ت و تناسـب يگر سـنخيكـدين گفت كه علت و معلول با يعلت و معلول توجه كرد و چن

ت توجه كرد ين سنخيث ضرورت ايتوان به ح ىو هم م) ن استيج هم هميان رايب(دارند 

ه چـآن. ديـد آيـسنخ خـود پد است كه از علت هم یضرور ىعلولن گفت كه هر ميو چن

 یدهايـد و نبايـبا خصـوصشـان در يدگاه ايـد دربـارهان شـد، ياز استاد مصباح ب تاكنون

ر يـالغ ىاس اليبالق  ضرورت یمعنا را به ىاخلاق یدهايشان باياروشن شد كه . بود ىاخلاق

و علـم  ىعلوم تجربـ یدهايربارۀ باشان ديخود ا ىكه حت ىانيكه نحوۀ بديديم و  داند مى

ست و ما آن را بـه ضـرورت برخاسـته از ياس نيبالق  مفهوم ضرورت بازتابِ اخلاق دارد، 

امـا . يمر كـرديان علت و معلـول تفسـيت ميضرورت برخاسته از سنخ ويژه بهت ياصل عل

ه نهفتـ ىا خـوب و بـد اخلاقـيـحسن و قـبح درباره دگاه استاد مصباح يدر د ای مهم هنكت

ّ  ىن خوب و بد اخلاقييشان در مقام تبيا. است ان افعال يم ىو معلول ىهمچنان به رابطۀ عل

داند كه  ىان فعل و كمال ميم تناسب یرا به معنا ىاخلاق ىتوجه دارد و خوب آنها جيو نتا

  .ت استيسنخ یقاً همان معناين دقيا

 ؛دانـد يد و نبايد يكى مىديدگاه خود دربارۀ حسن و قبح را با ديدگاهش دربارۀ با ايشان

گفتن و هدف مطلوب  داند كه بين راست مى گونه اينرا » راست بايد گفت«صورت كه  يندب

بـين «دانـد كـه  را به اين معنا مـى» راستگويى خوب است«بالقياس وجود دارد و   ما ضرورت

ن ايشـان تبيي. )39 :1373مصباح، (» گفتن و هدف مطلوب ما ملايمت و تناسب وجود دارد راست

 خواسـت مىكنندۀ مفهوم سنخيت است و ايشـان اگـر  اخلاقى دقيقاً منعكس در مورد خوبىِ 



طـۀ سـنخيت 

ه بـه مفهـوم 

 

ی بـه سـود 

د دفاع ما از 

نخيت ميـان 

جود داشـته 

سـنخيت  ان

ذارد و گ مى

ت، در مـورد 

هـای   علـت

ن بـه دسـت 

جـود بسـيطى 

صــر و از چــه 

سـت؟ و آيـا 

صـر اكسـيژن 

رارت و فشار 

 ، مؤثر باشـد

 یا را نمونـه

سفۀ اخـلاق، 

دروژن را يـئ

 نيز بـه همـين رابط

نـه ،كـرد شـاره مـى

  . از سنخيت دارد

تـوان شـواهد مـى

ؤيد برداشت مورد

خود دربـارۀ سـن ن

مناسبت خاصى وج

ميـا ادامـه، ايشـان 

و اعدادی تفاوت م

ـش مطـرح اسـت

در مـورد د ايشان 

نـه برهـان و تجربه

 كـه آيـا آب موج

ت دوم از چنــد عنص

ـه شـرايطى لازم اس

نكه آب از دو عنص

كيب آنها درجه حر

سرعت تركيب آنها

 2: 69(.  

به آب ر دنيرس ی

در فلس ايشان. كند

يژن و ئيد اكسـيـبا

  .)27 :1373مصباح، 

، لازم بود در آنجا

ودن ايـن رابطـه اش

ضرورت برخاسته 

نيـز مايشـان ديگـر 

توانند مؤ مى كهت 

شان باحث فلسفىم

ن علت و معلول م

در  .»شـود بير مى

های مادی و  علت

بخـ هـای هسـتى ت

به اعتقادين حال، 

ت كه تنها از راه ت

لات ذهنـى دريابـد

گــر؟ و در صــورت

ی تركيـب آنهـا چـ

يا نه؟ پس اثبات اين

ب يافته و برای ترك

تواند در س يكى مى

، ج 1374مصباح، (شد 

یدروژن براين و ئ

ك ىذكر م یر ماد

ش آب بيدايـپ ی

مص( داند ىاس ميبالق

كند، اجران معنا را 

بـو ز جنبۀ ضـروری

 كه معنايى غير از ض

د آثار مصباح در 

ر علوم تجربى يافت

خاص، ايشان در م

بايد ميا«كند كه  ى

 علت و معلول تعب

ش و سنخيت ميان 

كـه در مـورد علـت

با ا. ی وجود ندارد

 سنخيت لازم است

تواند با تحليلا ل نمى

ب از عناصــری ديگ

يابـد؟ و بـرای ب مى

پذير هستند ي جانشين

سبت خاصى تركيب

ست و جريان الكتري

باش پذير مى ه امكان

ژنياكس تركيب وم

ت و معلول در امور

برا«ۀ يدر قضرد و 

با  ضرورت ی معنا

همين نيزيد و نبايد 

ت و معلول، منتها از

بالقياس الى الغير ك  ت

استاد  سخنانخى 

مفهوم سنخيت در

به طور خ. دنه باش

معلول، تصريح مى

 از آن به سنخيت

بخش های هستى ت

ست كه سنخيتى ك

عدادیی مادی و اِ 

ز نوعى مناسبت و 

 

مثلاً هرگز عقل

اســت يــا مركــب

عناصری تركيب

شرايط مزبور ج

دروژن با نسو ئي

خاصى لازم است

تنها از راه تجربه

لزوشان مثال يا ين

ان علتيت ميسنخ

آور مىن مثال را ي

را به  »بايد«، »كرد

  

  

 

دربارۀ باي

ميان علت

تضرور

از برخ

كاربرد م

اين مسئله

علت و م

باشد كه 

ميان علت

معتقد اس

های علت

مادی نيز

 :آيد مى

بنابرا

س اصلاز 

يقاً هميدق

ب كيترك
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  یريگ جهينت

نشان داديم كـه ايشـان  ،اخلاقى های نظريۀ استاد مصباح دربارۀ الزامبا توضيح در اين مقاله، 

بالقياس الـى الغيـر   بايدهای اخلاقى را همانند بايدهای علوم تجربى ناظر به مفهوم ضرورت

تواننـد نـاظر بـه مفهـوم  كـه بايـدهای اخلاقـى نمـى شـداشكال مطـرح اين سپس، . داند مى

نشان داديم كه اصل اين اشكال به نظريۀ استاد مصباح وارد گاه  آن. لقياس باشندبا  ضرورت

اشكال را نپذيرفتيم و نشان داديم كه از صرف اين اشـكال لازم  ، ولى لازمۀ مطرح دراست

  . آيد كه از تفسير بايدهای اخلاقى بر اساس ضرورت علىّ دست بكشيم نمى

اسـتاد  ىشـۀ اخلاقـيه مفهـوم ضـرورت در اندن بـود كـيتنها بر سر ا  در واقع، اشكال

و قاعـدۀ  ىاس باشد، بلكـه نـاظر بـه ضـرورت علـّيبالق  تواند ناظر به ضرورت ىمصباح نم

ّ يا ولى چون ،يت استسنخ تـوان  ىاسـت، مـ ىو معلـول ىن ضرورت هم ناظر به رابطۀ عل

دفـاع  ىلـّن عييتواند از تب ىشده، استاد مصباح همچنان م گفت كه با وجود اشكال مطرح

از  ىن علـّيـيتب یقـدرت برانـداز ىگرچـه وارد اسـت، ولـ بر نظريه ايشـانكند و اشكال 

 ىرا از اسـاس نفـ ىاز ارزش اخلاقـ ىن علـّيـيم تبيجه، اگر بخـواهيدر نت. اخلاق را ندارد

  .موديپ یگريد یها د راهيست و باين ىن راه كافيم، ايكن

   



 تيسـنخ ۀار

 قـاتي و تحق

 ،ةالاربعـ یـةقل

حسـن و  ىقـ

 ،یکلامــ  ید

 گـاهيپا: كـ

http://hekm

  .ىسلام

 ،ىفيشـر نيـ

امـام  ىوهشـ

 ةالتابعـ ىـلام

، سـال بسـات

ملاصـدرا دربـا گاه

مطالعـات  ۀمؤسسـ 

الاسـفار العق یفـ یـة

  . داري ب

قيتطب ىبررسـ«، )13

اعتقاد یها پژوهش 

نـ، »3 ىو عقلـ ىلاقـ

 

mateislami.com/s

اس غاتيازمان تبلس 

  .طلاعات

  .ىاسلام ات

احمدحسـ:  نگارش

و پژو ىآموزش ۀسس

سسـه النشـر الاسـلاؤ

قب ،»ىاخلاقـ یدها

دگيـو نقـد د ليتحل«

  .10ش 

: تهـران ،یعقل عمل

یـالمتعال ةالحکمـ ،)

انتشارات: ، قمشفاء

391(ى الهـ االلهّٰ روح

،»هيديشاعره و ماتر

الزامـات اخلا ليحل

.یپرداز هينظر یها 

showdata.aspx?d

: ، تهران1 ، جفلسفه

انتشارات اط:  تهران

غايسازمان تبل: هران

و  قيتحق ،یب اخلاق

  . ىنيمام خم

انتشارات مؤس: ، قم3

ؤم:  چاپ پنجم، قم

ديـمفـاد با ريو بـالغ 

«، )1391( ىه مرزان

ش ،یاسلام ۀفلسف ی

ع یها کاوش، )136

)1981( ميابـراه بـن 

.  

الش یاتاله یعل یةاش
 و روح ىسعود راع

معتزله، اش عه،يش شهي

تح« ى، نشست علم)

ىبخش كرس ،ىلام

dataid=5160&sit

آموزش فل، )1364( 
، اخلاق ۀوس فلسف

، ته2 ، جوزش فلسفه

مکاتب یقد و بررس
ام ىو پژوهش ىوزش

3، ج خلاق در قرآن

،اصول الفقه، .)ق1

 اسيبالق  ضرورت« 

-156 .  

  ه

اله رضا و حجت ن،

یها آموزه، »و معلول
61( یمهد ،یزدی ي

  .ىگ

ب محمـد ن،يالمتـأله

.التراث اءيدار اح: ت

الحا ،)تا ى ب(ــــــــ 
مس، محمدكاظم اده

شي ثمرات آن در اند

  

1385(صادق  ،ىان

حكمت اسلا ى عال

teid=1 

ىمحمدتق ،یزدي ح

درو، )1373(ــــــــ 
آمو، )1374(ــــــــ 

نق، )1384(ــــــــــ 
آمو ۀؤسستشارات م

اخ، )1391(ــــــــــ 
  .ى

430( محمدرضا ر،

  . نيالمدرس ةع

، )1388( حسن ،ى

-139 :53دهم، ش 
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  ؛ییستقرا
  پتونیگاه ل

  *یريور نص

از مسـائل  ف

، )يـهتوج ۀـئل

 ينتـر ر، مهـم

 يـاالگوهـا  ىِ 

قص قلمـداد 

 يـرِ هـم بـا تقر

و سپس  يينب

 يـين،تب ينتـر

nasirimansour 

 الاهيات  و
  1395، زمستان 

N
The Quarterly Jo

Vol. 2

اس یها ستدلال
دگید یبررس

منصو

يفتوصـ ۀو مسـئل ـه

بـرخلاف مسـ( يىا

علـم معاصـر ـوفان

ىِبـا بررسـ وی. سـت

قح شده، آنهـا را نـا

آن ه ــ »يـينتب ينر

تب يپتونل يترپ یلگو

اسـتنتاج بهت يـين،تب

 r@ut.ac.ir

  

پژوهشى فلسفه علمىفصلنامه 
رم،شماره چها ،بيست و يكم 

Naqd va Nazar 
ornal of Philosophy & The
1, No. 4, Winter, 2016 

فِ اسیۀ توص

يـتوج ۀمسـئل يى،قرا

اسـتقرا یها ستدلال

يلسـاز ف يپتـونل يتـر

غفول قـرار داده اس

استقرا مطرح يفوص

استنتاج بهتر«عنوان 

ال ينمقاله، ا يندر ا

اسـتقرا، ت يفِ توصـ 

سال

eology

ن و مسئلۀیی تب

اسـتق یهـا سـتدلال

اس يفِ توص ۀسئلم. د

يالبتـه پ .شده است 

مغ ۀمسئل ين را حل ا

تو ۀمسئل ۀكه دربار 

خاص خود را با ع ی

د. كند ىم ىمعرف ـر

   .است ه شد

 

 ۀمسـئل يى،اسـتقرا 

                     
 ه تهران 

نیستنتاج بهتر

  دهيچك

در موضوع اس

هستند ىاساس

ىكمتر بررس

خود  ۀدغدغ

 هايى يدگاهد

یكرده، الگو

محور يتجذاب

و نقد ىبررس

  ها دواژهيكل

 یها استدلال

  .يپتونل

                        

 پرديس فارابى دانشگاه

  

  

 

  

  

  

  

  

  

  

اس

             

استاديار * 
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  درآمد

ا اسـتنتاج يـ )Peirce, 1931-1935: 189( كنـد مىر يـرس تعبيـكه چـارلز پ گونه آن يىربا هيفرض

اسـت كـه  یديـجد ىروش اسـتدلال (Harman, 1965: 88-89) رمنهـا به تعبيـر ن، يين تبيبهتر

: ، نـكدر اين باره(دربارۀ آن مطرح شده است  یرس مطرح كرده و امروزه مباحث متعدديپ

متفاوت بـا يكـديگر ن دو را يا فيلسوفانبرخلاف نظر مشهورِ  ىهرچند برخ .)1390 ،نصيری

  .)Hintikka, 1998: 503-533(اند  دانسته

 اسـتده يكوش ىع و عاليبد ىاز فيلسوفان علم معاصر، در بحث پتونيتر لي، پیبه هر رو

ن يتـر مهـم ، امـا)Lipton, 2004( ن را بكـاوديـين تبين مباحث مرتبط با اسـتنتاج بهتـريتر مهم

را بـا توسـل بـه اسـتنتاج  يىاستقرا یها ف در استدلالياست كه مسئلۀ توص آندغدغۀ او 

 يىاسـتقرا یها ، از اسـتدلالجديـدعلـم  ويژه بهعلم ح آنكه يتوض. ن حل كنديين تبيبهتر

ت يـد قطعكه بـه حـ یبه باور ىنيا قراينه ي، بر اساس قريىدر استدلال استقرا. برد ىبهره م

نجاست ينكته ا ىنه مزبور سازگار است، وليد، با قرين باور جديا. ميابي ىده، دست مينرس

بـا  ،مينـدار ىليگرفتن آنها تمـا جهيرش و نتيز كه به پذيب نيرق یها هياز فرض یاريكه بس

  . كنند ىن مييب تبيه رقينه را چند فرضيك قريگاه  بنابراين،. نه سازگارنديآن قر

های مختلف،  يان اين فرضيهشود كه علت آن كه از م ىمطرح م پرسشن يا رو، نياز ا

گـر، چـرا در يد بيـانسـت؟ بـه يم چيكن ىها را رها مـ هيفرض گزينيم و ديگر را برمىيكى 

را ) از آنها ىا تعداد اندكي(از آنها  ىكي ها تنها احتمالن همه ي، از بيىاستقرا یها استدلال

مسـئلۀ  ىعنـي، يىاسـتقرا یهـا مسئلۀ مطرح دربـارۀ اسـتدلالان دو يم؟ از ميكن ىانتخاب م

در . اسـتفـوق  پرسـشدر پاسخ به  ىف عنصر اصليه، مسئلۀ توصيف و مسئلۀ توجيتوص

ك يـرش يگـرفتن و پـذ  جـهيمـا را بـه نت ىن است كه چه اصوليا پرسشف، يمسئلۀ توص

 یها بر استنتاج یگر، چه سازوكارير ديبه تعب دهند؟ ىها سوق م هيفرض ديگره و رد يفرض

ن يـا یبـرا ىلـيا دليـن اسـت كـه آيـا پرسشه، ياما در مسئلۀ توج حاكم است؟ يىاستقرا

ه صـادق و رد يرش فرضـيما را به پذ كههستند  ىاصول خوب  ن اصول،يم كه اياعتقاد دار

  دهند؟ ىكاذب سوق م یها هيفرض



همـين ی را 

ديدگاه  او. 

كنـد  رح مى

رسـندكننده 

ت، بـه بحـث 

آن  ىر اصـل

ـد، نـدارد و 

د كـه هسـتن 

ی اسـتقرای 

الگـوی  .5؛ 

گـر الگوهـا 

بـرای رو،  ين

مطـرح ) ـور

به ت، ليپتون 

ف و توجيـه 

در مسـئلۀ و 

: ا عبارتند از

ی وحـدت؛ 

مسـئلۀ  حـل

بــارۀ مســئلۀ 

 ، زيـرادازيم

صـلى پـژوهش وی

ه نيز اشاراتى دارد

سئلۀ توصيف مطـر

حـال خر عين درى 

بخـش نخسـت: د

كـه محـور سـتقرا

ان را قـانع كنـديـرا

 كننده قانع ىكسان

الگـوی .1: كنـد مى

الگوی بيزی؛ .4ى؛ 

علـّى را بهتـر از ديگ

و از همـين دارديى 

محـ جـذابيت(ـود 

ن گره خورده است

توصـيف  دو مسـئله

ا.  توصـيف اسـت

اين الگوها كه كند

الگـوی .4قـانونى؛  

مسـتلزم ح يىسـتقرا

مطــرح درب یوهــا

بپـرد اسـتقرافِ يصـ

ف اسـت و بـار اص

نى به مسئلۀ توجيه

يژه در پاسخ به مس

ولى و نسبى است، 

دارد ىو بخش اصل

اسه در يـمسئلۀ توج

گر وم و شـكيـ ه

ك یبرا ، تنهااند ده

  .ند

مج الگـو را مطـرح 

قياسى ـ ای ی فرضيه

 الگـوی اسـتناج ع

هـا گو نيز كاسـتى

ا تقريـر خـاص خـ

تبيين، با مسئلۀ تبيين

يز، بسـان اسـتقرا، 

نيـز همـان مسـئلۀ 

ك لفى را مطرح مى

 ـالگوی قياسى  .3

Lipton, n(.  

اس یهـا  اسـتدلال

م الگويانكــه بتــوان

مسئلۀ توصبه حل 

حل مسـئلۀ توصـيف

طور ضمن به وی ته

وي را به» رين تبيين

 اين پاسخ ناقص 

ف دويمسئله توص

، میاز نظر و. ارد

كـه  ىـت، پاسـخ

دوم مطرح شيكال ه

رفته باشنيرا پذ قرا

ستقرا، ليپتـون پـنج

الگوی .3ای؛  مونه

ن اين پـنج الگـو، 

كند كه اين الگ  مى

 بهترين تبيين را بـا

ی استنتاج بهترين تب

در تبيين ني. پردازد

 ليپتـون در اينجـا ن

های مختل و ديدگاه

3گوی آشناسازی؛ 

n.d.: 2-4( گوی علىّ

ف در يسـئلۀ توصـ

رو، چنا نياز همــ. 

بم يا م، توانستهيكن

غۀ اصلى ليپتون ح

البته ؛دهد شكيل مى

استنتاج بهتر«عنوان 

كند كه عتراف مى

  .استش

پتون دربارۀ ميث ل

اختصاص دا ستقرا

وم اسـيـ اشـكال ه

اشكا یكه برا يىا

استقاز انواع  ىرخ

ر مسئلۀ توصيف اس

الگوی نم .2كارانه؛ 

از ميان و خود. علىّ

با اين حال، تأكيد 

الگوی استنتاج آن 

  

ه اينكه الگویجه ب

پ نيز مىمسئلۀ تبيين 

ست و البته دغدغۀ 

ها و تبيين نيز الگو

الگ .2ی ارائۀ دليل؛ 

الگ .6 و ی ضرورت

ب، حـل مسين ترت

.ن اســتيــيف در تب

ك ىن را بررسيي تب

  

  

 

دغدغ

مسئله تش

خود با ع

و البته اع

اگش و راه

مباحث

اسدربارۀ 

پاسخ به 

ها حل راه

تر بر شيپ

اما در

ك محافظه

اج عاستنت

ب .داند مى

تكميل آ

. كند مى

با توج

مبررسى 

مطرح اس

توصيف 

الگوی .1

الگوی .5

نيبد

فيتوصــ

فِيتوص
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ف در يحل مسـئلۀ توصـ یپتون، برايل. ن گره خورده استييفِ تبين مسئله با مسئلۀ توصيا

مربـوط بـه  یشـش الگـو ،يىاستقرا یها ف در استنتاجيحل مسئلۀ توصجه ين و در نتييتب

ر يبا تقر(» نيين تبياستنتاج بهتر«با عنوان را دگاه خود يو د ىن را بررسييفِ تبيمسئلۀ توص

ن مباحـث يتـر مهـم ادامهدر . دهد ىآن را نشان م یو برتركند  مى ىمعرف) محور تيجذاب

ف يدربارۀ مسـئلۀ توصـ یدگاه ويم كرد تا ديواهخ ىبررس ىنييتب یرا دربارۀ الگوها یو

  .روشن شود يىاستقرا یها استدلال

  نييفِ تبيتوص یالگوها ىبررس. 1

 یالگوهـا ىن، بررسـيـيفِ تبيپتون در مسئلۀ توصيمورد نظر ل یان الگويگام در ب نخستين

ن يـيفِ تبيمطرح دربارۀ مسئلۀ توص یآنكه الگوها یپتون برايل. استنه ين زميدر ا مطرح

و  ىابيـمحـك ارز یكـه از نظـر و یاريـ؛ سـه معكند مىار مطرح يكند، سه مع ىرا بررس

كِ معرفـت يـتفك ىعني ؛ان معرفت و فهميز مييتم) الف: باشند ىمزبور م یح الگوهايترج

امكـان ؛ يعنـى رۀ چراهـايدانستن زنج مطلوب) بآن؛  يىده از فهم چرايك پديبه تحقق 

امكـان ؛ يعنـى خودگواه یها نييز تبيتجو) اند؛ ج ن نشدهييتبكه خودشان  يىها نييارائه تب

دادن  ل باور به رخياز دل یك بخش ضروريده يكه خود پد یده در موارديك پدين ييتب

 یاز الگوها ىكيكنندۀ انتخاب  ار مشخصين سه معيا یاز نظر و. كند مىده را فراهم يپد

  .)Ibid.: 1-2( باشد ىمطرح م

د از يـن و فهم باييدگاه خوب دربارۀ تبيديك ز هست كه ين یگريد یها ىژگيالبته و

 یها برداشـت ىابيـارز یبرا ین چند محك ساده ابزار مؤثريا ولىآنها برخوردار باشد، 

ح يگانۀ فوق را توضـ سه یارهاينخست مع ادامهدر . دهند ىن به دست مييت تبيعام از ماه

 :م كرديخواه ىارها بررسين معيمزبور را با توجه به ا یاز الگوها كدامو سپس هر 

از . آن جداسـت يـىده، از فهـم چرايـك پديـار اول، معرفت بـه وقـوع يبر اساس مع

 ، زيـراسـتين ىمطلـوب ین دو نباشـد، الگـويـا نشدن كيمستلزم تفك يىاگر الگو رو، اين

اسـت،  یوقوع آن ضـرور يىفهم چرا یده برايك پديدرست است كه معرفت به وقوع 

م، يـمواقع معرفـت دار ىآسمان در برخ بودن ىهمه ما به آب برای مثال، ؛ستين ىكاف ىول



» Pچرا «كل 

ده، يـك پد

 ىفيـر توصـ

وقـوع  يـىرا

ار، يـن معيـا

هم  یرِ بعد

خـواه  نيي تب

ر پاسـخ بـه 

خـود  یبـرا

ن يـيـر در تب

شـده باشـند، 

ن بـه ييرۀ تب

self-evide (

خـودِ  آنهـا 

 یهـا نييتب. 

را  E ،Hال، 

ـواه ممكـن 

ن ييف تبيص

 رو، از ايـن. 

 

 یز الگوهـا

به شك پرسشىردم 

كيـ يـىفهـم چرا ،

ار اول، اگـيس مع

ده و فهـم چري پد

بر اساس ا.  چراها

چرادا یها پرسش

وقـوع يـىبـه چرا

اگـر د رای مثـال،

نـدارد كـه ب ىزوم

مـورد نظـ یلگـو

ن شيـيز تبيدشان ن

 .اد خواهد شد

مطرح دربا یگوها

encing explanati

هسـتند كـه در  ى

ن اسـتيـيخـود تب

و در همـان حـا د

خودگـ یهـا نييتب

ه دربارۀ مسئلۀ توص

.ز مجـاز باشـديه ن

  .د كند خطاست

Lipton, 2004: 23-( از

كه مر ىوقت  عمولاً 

رو از ايـن.  دارنـد

بر اساس. آن است ع

ن معرفت به وقوعِ 

)Ibid.: 2(.  

از  یا رۀ گشودهيج

همۀ پ طور حتم به 

عث فهم ما نسبت ب

؛ بـرمينبر ىشده پ

م، لزي متوسل شد

اگـر ا بنـابراين،. م

م كه خوديريكار گ

چراها قلمدا رۀينج

زدن الگ  و محك

ons(خودگواه  ی

يىهـا نييها، تب نييتب

ل صـحت خيـدل ى

E كنـد مىن يـيرا تب

ت ، زيـرانـدارد ىال

كه ىدگاهي، دیو

خودگواه یها نييب

ها را رد نييگونه تب

28-( پتـونيل ىابيـز

  :ميكن ى

مع. ميفهم ىآن را م

معرفت  Pه وقوع 

رفت به اصل وقوع

انينتواند م ،شود ى

( نخواهد بود ىوب

ز زنجيست از تجو

ست يشده لازم ن ه

تواند باعث ىن ميي تب

ش ن ارائهييخودِ تب ى

نيزم ىانيم یها ن

دهـيمارائه  ىنيي تب

را به ك يىها نييتب

ار زنجيود و فاقد مع

سنجش  یتون برا

یها نيي آن الگو تب

Hempel, 196( .ن تيا

ىبخـش اصـل ۀند

H ،E ىعنـي ؛رندوْ 

ن امر اشكايحال ا

به هر رو. باشند يد

اشد كه در آن، تب

گ نين كه اييف تبي

ار فـوق، ارزيـه مع

ىن را مطرح ميي تب

آ يىاز ما چرا ىك

ش بهيكنند، از پ ى

ش از معريب یزيچ

ىارائه م) نييتب(هم 

ف خويز نهد، توص

ار عبارت اسين مع

نِ ارائهييتب دنبو ب

ن، يبنابرا. ده شود

يىرچند كه به چرا

وقوع زلزله به تكان

ن هم يزم ىانيم ی

آن باشد كه فقط ت

نخواهد بو ىمطلوب

پتيكه ل یارين معي

ندد، آن است كه

374-370 :65( ز كند

كنن خواه فراهم نيي

د ىه متضمن نوع

ن حيبا ا ولىكند،  ى

تأييشنگر و مورد 

با چناند يشود، با

يدربارۀ توص ىگاه

ن، با توجه بـه سـه

فِ يه دربارۀ توص

  

  

 

اندك ىول

ىمطرح م

مستلزم چ

كه از فهم

زيآن تما

نيدوم

وبلدر مط

پاسخ داد

شود؛ هر

و يىچرا

یها تكان

مستلزم آ

دگاه ميد

يسوم

بن ىكار م

زيرا تجو

يدۀ تبيپد

خودگوا

مىن ييتب

است رو

ش ىارائه م

دگيهر د

اكنون

گفته شيپ
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 محور ليارائۀ دل یالگو) الف

اعتقـاد بـه  یل خـوب بـرايـا ارائۀ دليل خوب يبا داشتن دلارائه تبيين  بر اساس اين الگو،

، در ن اسـاسيـبـر ا. )Hempel, 1965: 337-364-76(مساوی است  دهيك پديا تحقق يك امر ي

اعتقـاد بـه  یبـرا ىل خـوبيم كه دليابي ىده دست ميك پديوقوعِ  يىبه فهمِ چرا ىصورت

ن فـراهم يـيك تبيـاسـت كـه  یزيهمان چ  قاً يل خوب، دقين دليا. ميتحقق آن داشته باش

ز است كـه يآم تيموفق ىك پل توسط مهندس، هنگامين سقوط ييتب كند؛ برای مثال، مى

ده ين پديخاص مربوط به ا یها  تيز واقعيره و نيبار، فشار و غ مربوط به یها هيان نظريبا ب

  .دهند انجام شود ىكه احتمال سقوط را نشان م

ن ييتب یاست كه برا یاريپتون فاقد سه معيكه دارد، از نظر ل ىازاتيامت رغم بهن الگو يا

به  د معرفتيمورد نظر با یار اول، الگويچنانكه گذشت، بر اساس مع. ميمطلوب برشمرد

ك يـن دو را تفكيـل، ايـارائۀ دل یالگو. وقوع آن جدا كند يىده را از فهم چرايوقوع پد

ل يارائۀ دل یلازمۀ الگو كند، زيرا مىگر قلمداد يكدي، بلكه آنها را لازم و ملزوم كند مىن

م و به وقـوع آن معرفـت يده داشته باشيك پديوقوع  یبرا ىلين است كه هر جا كه دليا

ن لازمـه درسـت يـا ولـى، ميـا ز فهـم كـردهيـده را نيآن پددادن  رخ يىچرام، يداشته باش

م و هـم بـه يل داريآنها دلدادن  اعتقاد به رخ یكه هم برا هستند یاريامور بس ، زيراستين

؛ بـرای ميآنها فهم نـداردادن  رخ يىن حال نسبت به چرايم، با ايآنها معرفت داردادن  رخ

شـما بـا . شما شكسته است رايانهسك يرد دها  د كهيوگ ىبه شما م رايانهمتخصص  مثال،

ن امـر يا ، اماديل دارير واقع دلد  رايانهسك يرد دهابودن  به شكسته یتوجه به تخصص و

داشـتن  بنـابراين،. دهـد ىسك به شما نميد ردها  شدن تصوری از چرايى شكستهن يكمتر

 یگـاه بـرا از سوی ديگـر،. ستين ىكاف P يىفهم چرا یبرا Pاعتقاد به  یل خوب برايدل

برای م؛ يآن ین براييخواهان ارائۀ تب همچنان ىم، وليل داريده دليك پدياعتقاد به تحقق 

پل فرو  اينكهاعتقاد به  یبرا ىليتر دل شيخت، پيم چرا پل فروريپرس ىم كه هنگامى، مثال

م، يه هسـتديـك پدين وقوع ييتب در پى كه هنگامىتوان گفت  ىنم بنابراين،. ميخته دارير

 یا ها، ادله نييببسا ت چهالبته، . ميده هستياعتقاد به وقوع آن پد یبرا ىليدر واقع خواهان دل

  .ستين ىن مقدار كافيا ولىار ما قرار دهند، يرا در اخت



ز ناكـام يـا ن

 یآنكـه بـرا

ر آن اسـت 

شــده باشــد، 

 ىكنـد، حتـ

خودگـواه را 

 یبـرا ىلـيل

مشـروع  ىه

. وع هسـتند

 یبـرا ىلـيل

ن الگـو، يـ ا

كـه بـا آنهـا 

بر . يمس شو

ن يـيتب و شـد

مطـابق  امـر 

ند، ين آشـنا

سـخ ليپتـون 

س معرفـت 

ت حتـى بـه 

د ـازی، فاقـ

رۀ چراهايز زنجيجو

مگـر آ كنـد مىم ن

محور ليدل ی الگو

ن شيــيز تبيــن Hود 

ن كيـيرا تب Eوانـد 

خ یهـا نييتب زيـرا

تواند د ىنم Hت، 

ن خودگـواهيـي تب

مشـر ىواه فراوانـ

د اساسـاً ، ىهي بـد

بـر اسـاس . سـت

ك يىها دهيـكـه پد

ا مأنوسنهآ با یحد

آور باش و شـگفت

ن يو ا شود هم مى

مـانيتـر برا شيـه پ

آيـد؟ پاس بـر مىن 

ـور آشـنا و مـأنوس

را گاه ممكن اسـت

و، الگـوی آشناسـ

تجو ىعنيار دوم، ي

فراهم Eاعتقاد به  

ن معنا، لازمۀ يق ا

ن كنــد كــه خــوــي

بتود يـبا H، »چراها

، زز ناكـام اسـتيـ

است H یبرا ىليدل 

چيد، هـح باشـيح

خودگو یها نيي تب

بـه اصـطلاح  یـا

ا یآشناسـاز یگو

ن معنا كيدشود؛ ب ى

شود تا ح ىباعث م

ب ويــت كـه عج

ما، باعث ايجاد فه

كـ يىزهـايچ گـر

در تبيـينگانـه  سه 

ت كـه فقـط بـه امـ

درست نيست، زير

رو از ايـن. يدا شود

يمع كردن  برآورده

 یبرا ىليدل Hل، ي

طبق. ود داشته باشد

يــرا تب Eتوانــد  ىمــ

رۀ چيز زنجيتجو«ر 

  .شد

يـار سوم ني برابر مع

 Eن الگو، اگر ي ا

محور صح ليدل یو

چنان كه گذشت،

هـ نييتب ويژه بهها، 

  .د

ن الگييف تبيصتو

ىفروكاسته م» دن

نِ آنها باييند و تبا ن

اسـ یزيـم، چيفهم

برای م دهيپد كردن

ديگده بـا ين آن پد

Hempel, 1965: (.  

 از پس معيارهای

 اين الگو اين است

ه چنين مضمونى د

ب است، معرفت پيد

محور در  ليدل ی

ليدل یك معنايبق 

 H وجو ىليز دلين

م ىنهــا در صــورت

اريبر اساس مع كه

ن نشده باشييتب Hد 

محور در  ليدل ی

بر اساس . كند مى

اگر الگو بنابراين، 

چ كه حالى دربود، 

ه نيياز تب یاري بس

دهند ى به دست نم

  یآشناساز ی

گو دربارۀ مسئلۀ ت

آشناكرد«به  یحد

نييتب خواهانم، يت

ف ىس، آنچه ما نمـ

كر ا مأنوس و آشنا

 راه مرتبط ساختن

433-430( رديگ ى م

لگوی آشناسازی 

ت، زيرا مضمون 

و روشن است كه 

كه ناآشنا و عجيب

  

  

 

یالگو

طب. است

اعتقاد به

تن Hكــه 

ك حالى در

اگر خود

یالگو

مز نيتجو

E باشد .

نخواهد ب

،ىوانگه

اعتقاد ما

الگو) ب

ن الگيدوم

ن تا حييتب

ستيآشنا ن

ن اساسيا

خوب، با

از هقاعد 

صورت 

آيا ال

منفى است

 يابيم مى

چيزی ك
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معرفـت بـه وقـوع يـك پديـده و فهـم چرايـى وقـوع آن  ميـانمعيار نخست است؛ يعنى 

  . تمايزی قائل نيست

 ، زيـراسـتيز چنـدان موفـق نيارها نيمع ديگر كردن محور در برآورده يىآشنا یالگو

ا نـه، دربـارۀ خـود ي كند مىز يخودگواه را تجو یها نيين الگو، تبيا ايست كه آيروشن ن

ند و بـدون ين سؤال مطرح است كه چـرا آنهـا در وهلـه نخسـت آشـنايا آشنا یهافرايند

شـود، اظهـار  ىده ميك پدشدن ي ، باعث آشنا و مأنوسیزيچه چ اينكهاز  ىر روشنيتفس

  . ن باره مشكل استيدر ا ىنظر قطع

ز بـا مشـكل مواجـه يچرادار ن یها رۀ پرسشيز زنجين الگو در برآوردن محك تجويا

ما آشناست،  یآنچه كه برا تنهااست كه  آنن الگو يلازمۀ ا ذشتگچنان كه  ، زيرااست

ن يـيتب یدر علـم، بـرا ويژه بـهكـه  ىحـال ها را داراسـت؛ در دهيـپد كـردن نييت تبيصلاح

ز يار تجـويـلازمـۀ مع. شـود ىرآشـنا اسـتفاده مـيغ یهافراينـدها غالباً از حـوادث و  دهيپد

ممكن است  H ىعني ؛ميز كنيها را تجو نييبگونه ت نيد اين است كه بايز ايرۀ چراها نيزنج

E خود  يىاگر به چرا ىن كند، حتييرا تبH مينبرده باش ىپ.  

  ىقانون ـ ىاسيق یلگوا) ج

قانونى كـه مـورد  ـ سومين و مشهورترين توصيف از تبيين عبارت است از الگوی قياسى

بر اساس اين الگو، تبيـين . است )Hempel, 1965(و همپل  )Popper, 1979: 350(دفاعِ كارل پوپر 

خواه همـان  تبيين. خواه دوم، تبيين ؛گر نخست تبيين: از دو عنصر اصلى تشكيل شده است

خـواه را تبيـين  هاسـت كـه تبيين ای از گزاره گر، مجموعه پديدۀ مورد تبيين است و تبيين

 .1: شــود گــر خــود از دو دســته گــزاره تشــكيل مى هــای تبيين مجموعــۀ گزاره. كنــد مى

هـايى  گزاره يا گزاره .2هايى كه بيانگر شرايط اوليه مربوط به وقوع پديده هستند؛  زارهگ

پـس . كه بيانگر يك يا چند قانون مربوط به آن پديده و شرايط ذكر شده در آن هسـتند

قـانونى،  ـ خـواه در قالـب يـك الگـوی قياسـى از گردآوری اين دو دسـته گـزاره، تبيين

بدين ترتيـب، . شود شود و وقوع آن تبيين مى نطقى استنتاج مىعنوان نتيجه اين شكل م به

كننـدۀ شـرايط اوليـه و  هـای بيان خواه، نتيجۀ قياسى است كه مقـدمات آن را گزاره تبيين



  ك گــزاره از

 :ى بيشـتر، نـك

 ی در الگــو

  . )همان: 

ن الگـو يـس ا

بـه  ىصـورت

ها در قالـب 

عبـارت ـان 

، دهـد ىل م

ن يـا های ال

ن الگـو، در 

 ؛داد ىرخ مـ

. ـوده اسـت

بـر محـور  ر

ورت همـان 

ار يبسـ ىولـ

بـه كـار  ىـ

ار يبسـ شـمار

بــا اســنتنتاج يــك 

بـرای آشـنايى(شـود  ى

مطــرح  یاه ــكال

برای نقدها، نك(ست 

بر اسـاس. ت است

انـد، در ص ح كـرده

ه دهيـپد ديگـره با 

جـه، فهـم جهـي نت

ليها را تشـك دهيـد

اشـكامهمتـرين ز 

نيـن ايهمچنـ. ـت

Lipton(.  

رد یبا مورد بحث 
گر ناممكن بـيحود

بيشـترن الگـو، يـ ا

 مقصـود از ضـرو

ـا روشـن اسـت، و

نـييعـام تب ی معنـا

شسـتند و فقـط ي ن

  

. ــكيل داده اســت

تبيـين مى قانونى ـ

اشــ ىاز برخــ ىــال

قرار گرفته اس نقد 

وحدت یالگون، ي

Friedman, 1( مطـرح

ده چگونهي آن پد

ن و دريـيلگـو، تب

پد یو تكثر ظـاهر

از ىكي. دارد ىلات

ار مشـكل اسـيبسـ

n, n.d.: 7( كام است

ده يدهند كه پد ى

نح ا وقوع آن بهين 

مطـرح بـر  یها ل

چرخنـد؛ اگـر ىم

ن معنـيـ هرچنـد ا

كيـ یه بتوان برا

ده يـرت تحقق پد

.كنند ىان ميه را ب

وانين مربوطــه تشــ

ـ  به شكل قياسى

ن الگــو، خــيــــد ا

های ديگر مورد  ت

ييف تبيمسئلۀ توص

19-5 :974(دمن يفر

م يببر ىم كه پيشو

ن اليطبق ا. شود ى

تعدد و یربنايكه ز

ز اشكالايوحدت ن 

 مفهـوم وحـدت ب

ز ناكين رۀ چراهايج

ىنشان م یها تا حد

آن نيافتن وقوع قى

اشـكال. داند ىص م

آن م ىستيو چ» ت

د گفت يباشد، با 

تر از آن است كه

انگر ضروريها، ب ن

دهيتحقق پد ىنطق

كننــدۀ قــو ای بيان

خواه ، تبيينىدمات

139(.  

هرچنــ  پتــون،يظــر ل

است، از جهتور 

  وحدت ی

دگاه دربارۀ مين د

كل فيو ما چريپ ك

ش ىده نائل ميك پد

ىل واحد سازگار م

ك ىمشاهده وحدت

 یپتون الگويظر ل

ل يـ است كه تحل

ساختن محك زنج

  ضرورت یو

ه نيين الگو، تبي ا

منطق  لحاظ بهكه  ی

ز ناقصين الگو را ن

ضرورت«ر مفهوم 

ىو فلسف ىت منطق

ت رانهيگ و سخت ی

نيياز تب یاريبس يرا

ز آنها ضرورتِ من

  

  

 

هــا گزاره

مقدچنان 

94 ،نصيری

از نظ

محو ليدل

یالگو) د

نيچهارم

لپيكه ف

كيفهم 

ك كلي

است از م

از نظ ولى

الگو آن 

س برآورده

الگو) هـ

بر اساس

یبه نحو

نيپتون ايل

اشكال د

ضرورت

یحداكثر

، زيبست

از ىاندك
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ّ  یالگو) و   ىعل

اسـتنتاج  ىعنـيدگاه خـود، يـارائـۀ د ینـه را بـرايزم تـدريج به ىعلـّ یپتون با طرح الگويل

كننده بحث دربـارۀ اسـتنتاج  ليتسه ىرا به نوع ن الگويا یو. كند مىن، آماده يين تبيبهتر

  .)Lipton, 2004: 29( داند ىن ميين تبيبهتر

ّ  یبر اساس الگو ا يـدربـارۀ علـت  ىارائه اطلاعات یز به معنايك چي كردن نيي، تبىعل

دربـارۀ  ىعبارت است از ارائه اطلاعات تنهاده يك پدين ييگر، تبيد بيانبه . علل آن است

ّ يخواه، خود  نييده تبياگر پدنيز . نآ ىخينه تاريشيپ ن آن عبـارت ييباشد، تب ىك نظم عل

  .دهد ىوند ميكه علت را به معلول پ یدربارۀ سازوكار ىاست از ارائۀ اطلاعات

را بـرآورده  بـرای تبيـين گفتـه شيار پـيـهـر سـه مع ىراحتـ ن الگو بهيپتون، اياز نظر ل

بـه  اينكهبا  بسا چه ، زيرارآورده شده استان معرفت و فهم بيز ميار وجود تمايمع. كند مى

از علـت آن آگـاه  ىعنـيم؛ يم، نسبت به آن فهم نداشته باشيده معرفت داريك پديوقوع 

و  ىنـيدهد كه فهم را ع ىانجام م ای گونه ز مزبور را بهين الگو تماين، ايا افزون بر. مينباش

ست، بلكـه يفراتر از شناخت ن یزين الگو، فهم چيدر واقع، بر اساس ا. كند مىرمرموز يغ

  .است شناخت علل معنای به شناخت بيشتر

م معرفت داشـته يتوان ىم ، زيران الگو برآورده شده استيز در ايرۀ چراها نيار زنجيمع

معرفـت داشـته  Cشده است، بدون آنكه به علت تحقـقِ خـود  Eعلت تحقق  Cم كه يباش

علـت  Cامكـان دارد كـه  ، زيـرااسـت  شدهز برآورده يخودگواه ن یها نييار تبيمع. ميباش

اعتقاد بـه  یل شخص براياز دل یا یبخش ضرور Eمعرفت به  حال عين درباشد و  E یبرا

  .باشد Cتحقق 

از  یاريز بسـيـو ن كند مىگانه را برآورده  سه یارهايمحور، مع تيعل یالگو كه آنجا از

پتـون آن را يهسـتند، ل ىم، علـّيده ىروزمره ارائه م ىكه ما در علم و در زندگ يىها نييتب

ّ  یالبته بر الگو. پسندد ىم ز بـه آنهـا يـپتـون نيوارد شده است كـه خـود ل يىز نقدهاين ىعل

ّ  یشتر الگويت بيتثب یپتون در ادامه برايرو، ل نياز ا. توجه دارد سـه نقـد بـا بررسـى ، ىعل

ّ  یبر الگووارد    .)Lipton, 2004: 31-35( دهد ىپاسخ م به آنها ىعل

ن اشـكال، يـطبـق ا. ميكنـ ىپتـون اشـاره مـيو پاسخ ل ها ن اشكالياز ا ىكينجا به ير اد



هـا  نيـيص تب

ك رخداد را 

آن چنـدان  

د بـه دسـت 

ـه بـه آتـش 

شـتر ي، بىصـ

ندارند؛  ىط

ز ا. ه اشـكال

ثلاً بـا ارائـۀ ـ

ـۀ توصـيف 

  ودش تبيـين

 اصـلى ايـن 

بيشـتر سـت 

در پاسـخ بـه 

ى خاص در 

 ولـىيادنـد، 

ز رخـدادها 

واهيم تبيـين 

از ای كـه  ـه

 بـه ديـدگاه 

يـن پرسـش 

يـا عـدم آن 

ن نـاقصيه باعث تع

كيه ممكن است 

 ىعلـّ یهـا نهيشـيپ

از آن رخـداد ىوب

 ّ هسـتند كـه یا ىعل

خاص یدر بسترها 

ارتباط دهيبا آن پد 

  .نست

نـه ،كنـد تلقـى مى

كـه مـ گونه بدين ؛

شود و نيز با ارائـ ى

رائـه كـرد كـه خـو

مبنـای . گرنـد بيين

  .كند تأكيد مى

كنـد و معتقـد اس ى

ۀ اصـلى ليپتـون د

را با كشف ويژگى

ـل علـّى بسـيار زي

ا هـايى تنها جنبهكه 

خـو د خسـوف مى

سـوی ديگـر، جنبـ

د بيشتر اين سخن 

شود فقط اي يين مى

  .»آن؟ 

ي Pت ميـان تحقـق 

كه یا گونه ست، به

خاص، گاه یادها

پ ىم، ولـين كنــي

ن خـويـيشـده تب ـه

نۀ عيشياز پ ى بخش

.كند مى نييش را تب

 ىنييتب لحاظ بهده 

دان ىن اطلاعاتيچن

ن را يك چالش ت

منـد آن گريخـت

ر قالب آن طلب مى

ى علىّ از تبيـين ار

غيرتب ديگـربرخى 

شدت بر آن تأ ن به

 طبيعـى قلمـداد مى

گيرنـد؛ ايـد ام مى

تبيينى ر پاسخ خاص

ف، عوامـين خسو

كنيم، بلك بيين نمى

ی مثـال، در مـورد

از س. مشاهده نيست

ليپتون برای تأييد. ت

تقدند آنچه كه تبيي

نه وچرا اين «ت كه 

چـه باعـث تفـاوت

ز اسيآم ا مسامحهي 

ّ ييۀ تب رخد ىن عل

يـآن تب ىنۀ علـّيشي

ارائـ ىطلاعات علـّ

ژن، هر دو يو اكس

از آنها آتش ىكي

ديك پدي ىخي تار

ارائه چ تنهاتوان  ى

آ ولىداند،  هم مى

راحتـى از كم ن بـه

در  ستری كه تبيين

توان توصيفى ر، مى

گر و ب ها تبيين علت

گردد كه ليپتون  مى

 از تبيـين را امـری

ای انجـا ب مقايسـه

توان ويژگى خا مى

در تبيي ،برای مثال 

د ما رخدادها را تبي

Hempel, 1965(؛ بـرا

كان خاصى قابل م

لايق ما وابسته است

كند كه معت اره مى

ه اين پرسش است

دهند كه آنچ شان مى

 ّ ف يار ضعيبس ىعل

مثال، دربار ی برا

شيپدربارۀ  ىطلاعات

شتر اطيباشند كه ب 

مثال، جرقه و یرا

ي ولى تنها، شوند ى

نه يشيت ما دربارۀ پ

ىرا نم كردن نيي تب

اين اشكال را مه ن

توان معتقد است مى

 و تفسير دقيق از بس

های چرادار پرسش

برخى از ع كه چرا

ای باز  بيين مقايسه

ای ا تحليل مقايسـه

ای چرادار در قالب

است كه م آنالا، 

؛تبيينى توجيه كرد

گويد  كه همپل مى

243-241 :5(كنيم  مى

 چرا خسوف از مك

به علا ،دشو مىش 

ون فراسن اشا مانند

، بلكه»چرا اين؟«ه 

ای نشا های مقايسه 

  

  

 

ع یالگو

شود؛ ىم

با ارائۀ اط

 گسترده

ندهند؛ بر

ىمنجر م

اطلاعات

ن، يبنابرا

ليپتون

رو، مع اين

توصيف 

دقيق از پ

كند ك مى

نكته به تب

وی ت

ها پرسش

پرسش با

تب پرسش

همچنان ك

را تبيين م

كنيم كه 

پرسش آن

ماسانى ك

نيست كه

تبيين
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. چيسـت Pيعنى به اينكه مقصـود مـا از عـدم  وابسته است؛  شود، به انتخاب زمينۀ مقايسه مى

آن است كه ايـن   گرند، ها تبيين اين نكته مؤيد اين ديدگاه است كه دليل اينكه برخى علت

  .كنند تفاوت ميان وقوع و عدم وقوع معلول فراهم مى درباره عاملها اطلاعاتى را  علت

انتخـاب علـل تبيينـى ای به مـا در  های مقايسه پرسش اين است كه چگونه پرسش اكنون

های مختلف يكـى را  يا از ميان علت يافتديگر، چگونه بايد علت را  بيانبه .كنند كمك مى

: )Lipton, 2000: 34-37(اسـت  تعيين كرد؟ پاسخ ليپتون به اين پرسش از سه بخش تشكيل شـده

بـرای  ها هگـاه از ايـن نكتـ كنـد؛ آن ای مطرح مى نخست، سه نكته كلى دربارۀ تبيين مقايسه

آينـد،  ای درنمى های غيرمقايسـه صـورت پرسـش ای به های مقايسـه اثبات اينكه چرا پرسش

ها در  آن انتخاب زمينـۀ مقايسـه بارا كه » تعيين علت«كند و در نهايت، سازوكارِ  استفاده مى

وی بـرای ايـن . دشـو كند، بيـان مـى گر كمك مى ای به تعيين علل تبيين های مقايسه پرسش

نشان دهـد كـه چگونـه ) method of difference(شيوۀ تفاوت ميل  بررسىشد با كو كار مى

  .تأثيرگذار استانتخاب طبقه مقايسه، در تعيين علت تبيينى 

نِ دو يشيپ یها ان تفاوتيد در مياست كه علت با ىن اصل مبتنيبر ا شيوۀ تفاوت ميل

 یگريمورد مشابه د. 2 ؛دهد ىكه در آن معلول رخ م یمورد. 1: مورد وجود داشته باشد

وجود علـت   ِن دو در وجود و عدم معلول، نشانيتفاوت ا. دهد ىكه در آن معلول رخ نم

 د هر دو مبتلا بـه فلـج نـاقص هسـتنديد ساسان و جمشيفرض كن. از موارد است ىكيدر 

م يريـجـه بگيم نتيتوان ىب، ميتتر نيبد. س مبتلاستيفليس یمارياز آنها به ب ىكي ولى تنها

 یاز انحـا ىكـيس يفليابتلا به سـ ، زيراعلت ابتلا به فلج ناقص است  س،يفليابتلا به سكه 

  .د استيان ساسان و جمشيتفاوت م

ّ  یالگو ىپتون چارچوب كليب، لين ترتيبد با . كند مىرد و از آن دفاع يپذ ىرا م ىعل

 ها ىكاسـتن يـرفـع ا یو بـرا هايى دارد كاسـتى ىعلـّ یرد كه الگـويپذ ىم ین همه، ويا

محـور مطـرح  تيرِ جـذابيـبـا تقر را» نيـين تبياستنتاج بهتر«يعنى مورد نظر خود،  یالگو

  1.كند مى

                                                            
 .اين الگو را در بخش سوم مقاله، بيان خواهيم كرد. 1



 زمينـهن يـ ا

 ىصر استنتاج

داند  ىكس م

ۀ شـد صـلاح

كنيم،  ج مى

انـد،  ت آمده

دگاه بسـيار 

حـاوی شده 

ه كه از نظـر 

ـا توسـل بـه 

ـر را فـراهم 

  . هم باشد

مـل ممكـن 

ن يـتـون از ا

 اسـاس آن، 

را در  ىنـييب

 یاريت بسـ

م، يباشـ یزي

هـا  نيين تبيـ

شـه يده، هم

 اينكه دليل 

م يكن ىج مـ

در. ن اسـتيـيو تب

نتاج و عناصت، است

عك هن رابطه را بي

ده و اصيـچير پيقر

ى ما نخست استنتاج

ی پيشـينى بـه دسـت

ر ليپتـون، ايـن ديـد

يادشموعه باورهای 

شده اين ديدگاه ح

بيـين مـورد نظـر بـ

كه تبيين مـورد نظـ

های ديگری ه يافته

ن عواميـا زيرا بند،

پتـيل. كننـد تمركـز

ن اسـت كـه بـر آ

ه نقـش عوامـل تب

تيـاهم ىنـييمـل تب

يچه چ در پى كه 

يـم كـه اگـر ايكن ى

ديـهـر پد یبـرا بته

به تنهارا  یزيم چ

كـه اسـتنتاج ىنـييتب

رابطـۀ اسـتنتاج و 

دگاه نخستيد: د

دگاه دوم، ايد لى

تق ىتحپتون يل. اند

  .داند ى

ن مقدم است؛ يعنى

های ز راه اسـتنتاج

از نظـر. جـوييم مى

مجمبسا  چهت، زيرا 

Lipto( .تقرير اصلاح

ه گفته شود اگر تبي

تنتاجى باشيم ك اس

ستلزم اطلاعات و ي

يابن مى  ها با استنتاج

م و متيد نظـر تنظـ

آدگاه يـن ديـل ا

دگايـن ديـقرار، ا

پتون، عوايز نظر ل

ند يگو ىبه ما م ها

  . ريا خي م

ىل اسـتنتاج مـيدل

البت. ن خواهند كرد

ميتون ىما نم رو، ين

د تبيـبا ، بلكـهمينـ

  نيين تبير

 ىنجا بررسـي در ا

دگاه اشاره كري د

ول، داند ىمقدم م ى

د ىستنتاج مقدم م

ىگارانه و مردود م

ستنتاج بر تبيينت، ا

ا بيشـتری خود كه 

مـدد م از آنهـا ـده

فتوان آن را پذير

on, 2004: 55-57( شد

ن است كهآست، 

ارائه پىر نبود، در 

كه ممكن است مس

رابطه ب ىنوع ىنيي

ده مـوردين پدييتب

او، اشكا به باور؛ 

ن قيد و بديآ  ىن م

ا كه حالى در ،گارد

تنه نهن عوامل يا. د

ايم يافتهز را يآن چ

ن ديقاً به ايها را دق

را تبييننظر  مورد 

از اي.  وجود دارد

 است، استنتاج كن

استنتاج بهتر ی

پتون يبحث ل ىصل

توان به دو  ىم ىل

ىنيين و عناصر تب

را بر اس ىنييظات تب

انگ نخست را ساده

ساس ديدگاه نخست

باورهای  ز مجموعه

پديـ يـككردن  ن

تو رانه است و نمى

ه در صدد آنيم نباش

ا اندانگار ساده متر

پذير  باورها امكان

ن فرايندی است ك

يب، عوامل تبيتتر ن

دربارۀ ترا ق ما يحق

ز ناخرسند استين

نييش از تبيهنوز پ

انگ ىز ميار ناچيبس

ندا بر استنتاج مقدم

ا آيكنند كه آ ىن م

ه نييح آنكه ما تبي

 یها دهياشند، پد

ن محتملييك تبي

محتمل  یها نييتب

  

  

 

یالگو .2

محور اص

كلطور به

نييرا بر تب

و ملاحظ

دگاه نيد

بر اس

از گاه آن

برای تبيين

انگار ساده

تبيينى كه

كمليپتون 

مجموعه

كند و اين

نيبد

است تح

دگاه نيد

استنتاج ه

استنتاج ب

دارند و ب

انيبلكه ب

يتوض

درست با

يش از يب

از ت ىكي
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اسـت كـه در اسـتنتاج  فراينـدیهمـان ن يـا. باشـد رقيـب یها نييان تبين از ميين تبيبهتر

  . شود ىم ىن طيين تبيبهتر

ن يـين تبيكـه بـر اسـاس بهتـر ىنـييتب یها گونـه اسـتنتاج نيـكه ا كند مى تأكيدپتون يل

خـدمتكار خانـه  كنـد مىاسـتنتاج رو،  مثلاً پليس از اينند؛ ا جيار رايبس ،رنديگ ىصورت م

. موجـود نـزد اوسـت های هنـياز قر نيـين تبين احتمال بهتريكه ااست مرتكب جرم شده 

گـر يشناسـان و د ستاره. كننـد ىن منـوال عمـل ميشان بـه همـيها صيز در تشخيپزشكان ن

  . نديجو ىن استنتاج سود ميز از ايمتخصصان ن

 یديـجد یانگر الگـوين امر بيرد كه ايگ ىجه مينت درنگ بىن مطلب يپتون پس از ايل

بـر اسـاس . دهـد ىونـد ميپ ىقـياج را بـه نحـو عمن و استنتييكه تب يىست؛ الگواستقرااز 

، بـر ...و  يىبـاي، انسـجام، زىسـادگ ماننـد ىنيي، عوامل و عناصر تب»نيين تبياستنتاج بهتر«

ت يـتحـت حاكم ىاسـتنتاج یهـا تيفعال  گر،يد بيانبه . ندا ما حاكم ىاستنتاج یها تيفعال

 یزيـخـود چ یا نهيزم پس یز باورهاينها و  ما با توجه به داده. ابندي ىانجام م ىنييعوامل تب

ن را يـين تبيب، بهتـريرق یها نييان تبي، از مبودن م كه در صورت صادقيكن ىرا استنتاج م

ن را آن يـين تبياسـتنتاج بهتـر یپتون انگاره محـوريب، ليتتر نيبد. گذارد ىار ما ميدر اخت

  .ندهست ستنتاجا ی، مقدم بر استنتاج و راهنمون ما براىنييداند كه عوامل تب ىم

. ددهـ مـىارائـه  اسـتقرادربـارۀ  یديـف جدين توصيين تبيپتون، استنتاج بهترياز نظر ل

 ىاصـلهـای  اختصـار بـه عناصـر يـا ويژگى بـهم، ين الگو بپردازيح ايش از آنكه به تشريپ

  :پردازيم مى نيين تبيدگاه او دربارۀ استنتاج بهتريد

 )فيلتـر(صـافى و مشـتمل بـر دو  یا مرحلـهدو  فرايندك ين يين تبياستنتاج بهتر) الف

  :است

ه يـمربوطـه را ته یها دهيـبـالقوه دربـارۀ پد یهـا نييتب يىاول فهرست نهـا صافى) 1(

  ؛كند مى

ن را يـين تبيبهتـر ىعنـين مطلـوب، يـي، تبيىن فهرسـت نهـايان ايدوم، از م صافى) 2(

  .كند مىانتخاب 

گر، يد بيانبه . است »يت تبيينىجذاب«انتخاب در هر دو مرحله فوق،  هدهند جهت) ب



ت يجـذاب«م 

 ىشـبه كمـ 

  بـه احتمـال

 ؛لقوه اسـت

ت كـه خـود 

  .اند  شده

  

 ىمعرفـ یرا

ن ياز ا ىكي 

: دارنـد یاد

. ن بالفعـلـي

دو  ىدر طـ 

ظـر خـود و 

، مقصود یو

 ین به معنـا

خـود را از  

اسـتنتاج  یو

ان رابطـۀ يـ ب

 یش محور

.  

: فسـير كـرد

بـه نـام یت، عنصـر

 ىابيـت كـه بـا ارز

دن يرسـ یبـرا ى

بال یها نييان تبي م

اسـت یا نهيزم پس

، انتخاب ىنييت تب

 ).ن كه اشاره شد

پتـون بـريل. ميرداز

  ؛كند مىن مطرح 

ايـت زيـاهم پتـون

يـن بالقوه از تبيي تب

  .و نه كامل

 ىنـييلاحظـات تب

ر مـورد نظيــر تقر

از نظر و. آن است

نيين تبيستنتاج بهتر

ىاصـل يىن كـارآ

در الگـو یمحـور

ز يـگـر و نيد یها

پتون نقشيدگاه لي د

.ميكن ىر موكول م

و مبنا، به دو معنا تف

اسـت فى يادشـده

است ای ىفيك ىگ

ىت راهنمـوني جذاب

ن ازيين تبيتر ذاب

پ ی، باورهايى نها

تيبر اساس جذاب ى

چنان(هستند  یا سه

پـر ىمـورد نظـر مـ

را دربارۀ آن ىگون

ليپتدگاه يـكـه در د

ك يمل؛ دوم تفك

ان است وينه قابل ب

ست كه چگونـه ملا

بـ تأكيـد یوم، برا

ازات آيان امتير و ب

است و چنانچه اس

نيـين تبيترنتاج به

و م ىاصـل یمـدعا

سۀ آن با الگوهيمقا

ان يست را كه در ب

گريث را به مجال د

توان بر اساس دو ى

صافخاب ما در دو 

ژگيفوق و ی الگو

ن يهمچن. ت است

همان جذ ين تبيين

ه انتخاب فهرست

ىعنين، يين تبيبهتر

سيمقا یها نييتب ر،

م یح الگـوي تشر

ن، مباحث گوناگي

اسـت ك ىكـيفك

ن محتميياب از تب

پتون نهيدگاه ليك د

ن اسيادادن  نشان ی

ك دويتفك .سانند

محور تين جذابيي

ن ايين تبيتر جذاب

استن یالگو ، شود

ان سـه مـيــت از ب

 عبارت است از مق

ر دو بحث نخسيز

مباحث ديگررد و 

  ن محتمل

را مى» هترين تبيين

كننده نوع انتخ نيي

ت در يجذاب. ست

ه متفاوتيك نظري

بهترين) 2(ر مرحله 

دهنده جهت) 1(ه 

ها از راه استنتاج به

مورد نظر یها نييتب

ن مقدمه كوتاه، به

يين تبيستنتاج بهتر

ح دو نوع تفي توض

ن جذييك تبيتفك

كين دو دسته تفك

یك نخست، برا

ر ىا را به صدق م

يين تبيستنتاج بهتر

ن، جيين تبيج بهتر

ن قلمداد يين تبير

  .واهد داد

ث دوم، عبارت اسـ

گر ين؛ بحث دييب

در ز. يىزگرايو با ب

م كريخواه ىررس

نيين جذاب و تبي

به« كه كند كيد مى

  

  

 

ييآنچه تع

اس» ىنييتب

ياحتمال 

رد. است

در مرحله

ن باورهيا

تب) ج

نيبا ا

اس یالگو

مباحث، 

نخست ت

نيبدون ا

كيتفك

مرحله ما

ح ايتوض

از استنتاج

تر محتمل

دست خو

بحث

ن تبيبهتر

ن الگويا

بر ،دارند

ييتب) الف

ليپتون تأك
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تبيـين جـذاب . »تـرين تبيـين ابجـذ«معنـای  به  و دوم،» ترين تبيين محتمل«معنای  نخست، به

بـه هد و د بخشى از پديده مورد نظر ارائه مى تبيين رضايت ،تبيينى است كه اگر صادق باشد

فهـم زيـادی از پديـده را در اختيـار مـا قـرار  ،تبيينى است كه اگر صـادق باشـد ،ديگر بيان

ا در نظـر تبيين محتمل تبيينـى اسـت كـه بـ ولىجذابيت يك فضيلت تبيينى است، . دهد مى

احتمال، يك فضيلت معرفتى است، نـه . موجود محتمل الصدق باشد های هگرفتن همه قرين

  .بودن جذاب نباشد يك تبيين در عين محتمل بسا چهرو،  تبيينى؛ از همين

ا يده يپد ین برايين تبيه الف، بهتريفرض«م ييگو ىم ىن است كه وقتيا پرسشاكنون 

معمـولاً : نجـا، دو مبنـا قابـل طـرح اسـتياست؟ در ا مقصود كدام» نه مورد نظر استيقر

 ولـى، داننـد ىن ميين تبيتر محتمل یانه به معنايگرا احتمال ین را بر اساس مبنايين تبيبهتر

ن را بـر اسـاس يـين تبيدانـد كـه بهتـر ىن مـيـدگاه خـود را ايـاز ابعاد مهم د ىكيپتون يل

ــامــر  كنــد و ايــن مىر يآن تفســ بودن جــذاب از  ىكــيو  دارد در پــىرا  ىمباحــث فراوان

ن رابطـه شـكل يهمـ در) .Salmon, W(سـمن  ىچون وزلـهم ىبا كسان یو یها یريدرگ

تبيـين » نيتر محتمـل«ن آنكـه ين در عييك تبيبسا  چهت، يجذاب یبر اساس مبنا. رديگ ىم

شـود  گفتـه » شـراب بودن مسـكر«نِ يـيمثـال، اگـر در تب ی؛ بـرااست، بهترين تبيين نباشـد

ن اسـت، يـين تبيتر محتمل گمان بى» ، مسكر استسكرآورل داشتن عوامل يه دلشراب ب«

  .ستين نيين تبيهرگز بهتر ىول

رد نـه يپذ ىن ميين تبيتر ر جذابين با تقريين تبين را در استنتاج بهتريين تبيپتون بهتريل

ن يشود كه اسـتنتاج بهتـر ىمحور، موجب م ارِ احتماليانتخاب مع ، زيرانيين تبيتر محتمل

م يهسـت يىاز اسـتنتاج اسـتقرا يىالگو در پىدر واقع، ما . بينجامدت ياهم ىب ین به امرييتب

 ىگـر تلقـيتر از اسـتنتاج د ك اسـتنتاج را محتمـليـ ىان كند با استفاده از چه اصوليكه ب

به  ىم، كمكيكن ىن را استنتاج ميين تبيتر م محتملييبگو اينكهصرف  رو، از اين. ميكن ىم

های  نشــانه م كــهيهســت ىفيتوصــ در پــىگــر، مــا يد بيــانبــه . كنــد مىئله نن مســيــحــل ا

 ،ك استدلال وجود داشته باشديكه اگر در  يىها ىژگيو ىعني؛ دهدرا ارائه  بودن محتمل

  . دساز ىجه را محتمل ميمقدمات آن استدلال نت

آنكـه  یبـرا ، زيـران بـوديـين تبيتر محتمـل در پـىتـوان  ىن هـدف، نمين ايتأم یبرا



ری بـيش از 

 ىنوع زمينه 

وسل جست 

ت اسـت كـه 

 افـزون بـرن 

ن يـيك تبيـ

لفعل است؛ 

 نيـز .ق باشـد

توانـد  ى مى

د يـما با  رار،

. ميستنتاج كن

تـر  پيشكـه 

ط صـدق را 

ز يه صادق ن

ى در تبيـين، 

شتن شـرط 

اسـازگار را 

شـناختى  فت

شود، فراهم 

م، يكن ى نمـ

مـورانگر ايـد بيـبا

ن يمحور در ا مال

ر از احتمال تويغ ی

تيار جـذابيـن مع

نيـين تبيتاج بهتـر

ي بـودن تر  محتمـل

ن بايين بالقوه از تب

صـادق ىبـيو تقر

يكـىا تنهـا آنههمه 

ن قريك كرد؛ بدي

نِ آنها را اسي بهتر

شـود ك ىمـانجـام  

 باشد و اگر شـرط

بالقو یها نيياز تب 

وی علـّىلگساس ا

با برداپس . باشد ى

نا یها هيـب فرضـ

لحاظ معرفت بهد كه 

ش ىصادق قلمداد م

لفعـل را اسـتنتاج

داشـته باشـد، ب ىـ

احتم نِ يين تبي بهتر

یگريار ديد به مع

ار، همـانيـن معيـا 

در واقـع، اسـتنت. د

مـا دربـارۀ  یهـا ت

  .ند

نييك تبيتفك كند،

كم به نحو دست يد

ان هياز م اند كه ح

كين بالقوه تفكييز تب

ان آنها يم و از مين

 )نگيلتريف(اندن 

ا كاذبيت صادق 

 ىكياگر  رو، اين

ن منوال، بر اسي هم

ىن بالفعل مييق، تب

  

شـده در قالـ  ارائـه

دهد ىما قرار م اري

ن صيي بالفعل كه تب

ن بايين تبي ما بهتر

بخشـ ىروشـن یوا

 توسل به استنتاج 

ديبا بنابراين،. د بود

. ان كنـديز بيرا ن 

دهـد ىج دخالت م

 دهد كه قضـاوت

شون ىن مييتع ىنيي

   بالفعل

ك ىم تأكيد بر آن 

باشد بايد  بالفعلين 

 ديگری نيز مطرح

بالفعل را از  نيي تب

القوه را مطرح كن

از صافى گذراحله 

ت كه ممكن است

از ا. ل خواهد بود

به . ل خواهد شد

ّ يشي پ صادق ىنۀ عل

 . م داشتي خواه

هـای   ميـان تبيين

يرا در اخت ىفيوص

ن ييانتخاب تب یرا

ن يين تبينتاج بهتر

ن محتويين تبيبهتر

و  رين علت باشد

 به مطلوب خواهد

بودن محتمل یها 

را در استنتاج ىنييب

د نشان يه علت، با

يق عوامل تبيز طر

ن يين بالقوه و تب

بپتون يكه ل یمور

كه يك تبيين، تبيين

ای رقيبه نييتب ه

د يبا ، بنابراينشد

با یها نيياز تب یا 

ق دو مرحي، از طر

  . ره شد

است ىنيين بالقوه تب

ن بالفعليي، تبفزاييم

لين بالفعل تبديي تب

ن بالقوه و ييتب لىّ

بالقوه را یها نييب

كيـك، رقابـتتف

گرداند و تو ىر مي

نه را بريو زم است

درواقع، طبق استن 

  

  

 

استنتاج ب

تر محتمل

مصادره 

كه نشانه

عوامل تب

ارجاع به

چگونه از

نييتب) ب

از ا ىكي

آنك یبرا

كه آنجا از

صادق با

مجموعه

ن كار،يا

اشار بدان

نييتب

بيفبه آن 

باشد، به 

ّ پيشينه عل

صدق، تب

ن تيا

پذ امكان

كارساز ا

. كند مى
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 ن بالفعـل اسـتييدر دسترس، تب یها نييان تبين از ميين تبيم كه بهتريكن ىبلكه استنتاج م

(Lipton, 2004: 59-62)  . 

  ىاصل یسه مدعا) ج

ايـن . دانـد محور را دارای سه مدعای اصلى مـى ليپتون الگوی استنتاج بهترين تبيين جذابيت

سـه عنصـر اساسـى را در  ،كنـد سه مدعا كه ليپتون گاه از آنها با عنوان سـه چـالش يـاد مى

چنان كه گفتيم ليپتون استنتاج بهترين تبيـين را بـر جـذابيت . دهند مىديدگاه ليپتون تشكيل 

كردن  مبتنى ولىكند،  محور دفاع مى رو، از تقرير جذابيت نه احتمال و از اين ،كند مبتنى مى

بـا چنـد چـالش  شـود كـه استنتاج بهترين تبيين بر عنصر جذابيت و فضايل تبيينى، باعث مى

تـرين دغدغـۀ ليپتـون را در مسـئلۀ توصـيفِ تبيـين  هـا مهم ايـن چالش. رو شود روبه اساسى

هـای  تعيـين فضـيلت .1: دهنـد دهند و سه عنصر اصلى ديدگاه وی را تشكيل مى تشكيل مى

 ى كـهچالش انطباق .2؛ اند شدن تبيين كردن عناصری كه باعث جذاب يعنى مشخص ،تبيينى

چـالش  .3 ؛نـدا ل اسـتنتاجى منطبقبايد نشان داد كه اين فضايل تبيينى با فضـاي آنبرای حل 

شان داده شـود فضـايل معناست كه ن و بدينتر از دو چالش نخست است  مهم كه راهنمونى

ايـن فضـايل  واجـداثبات شود كه اگر يك فرضـيه  يعنىند؛ ا تبيينى راهنمونى برای استنتاج

اسـت كـه اين امر، مضمون چـالش راهنمـونى . دارداحتمال صدق بيشتری نيز  ،تبيينى باشد

  . ترين دغدغۀ ليپتون در مسئلۀ توصيف تبيين است مهم

  ىنييل تبين فضاييتع: يكم

است كه باعث  ین عناصرييت، تعين بر عنصر جذابيين تبيكردن استنتاج بهتر ىلازمۀ مبتن

 ىنـييل تبين فضاييچالش تع، يعنى ن جا چالش نخستيشوند؛ از هم ىن مييشدن تب جذاب

گردنـد  ىن ميـيشـدنِ تب كـه باعـث جـذاب ىد عـوامليـلش، بان چـايدر ا .شود ىمطرح م

  . شوند ىو مباحث مربوط به آنها بررس يىشناسا

كـه بحـث دربـارۀ آنهـا از  يىارهـاينـد؛ معا نيين تبيبهتـر یارهـاين عوامل همان معيا

، ىسـادگ مانند يىارهاي؛ معپردازد مىز به آن يپتون نيج در فلسفه علم است و ليمباحث را



كه دربارۀ  د

د گونـاگون 

و  نـدارد ىن

ك در يـتار 

  . گردد ىم

ن آن؛ يعنى 

. ق را دارنـد

گر اسـتنتاج 

  

ستنتاج ارائـه 

ن يـيظـر از تب

 ،گـرير ديـعب

موقـت  طور 

ن يـا ىعنـي؛ 

 یهـا دهيـپد

تـا  شـوند مى

سـازوكار را 

. صادق اسـت

ه ســت، بلكــ

وجـود  يىها

 یديـد، تهد

كند مىتون اذعان 

دربارۀ ابعاد یاديز

ت چنـدانيـموفق ـه

 یهـا از نقطه ىك

دگاه او ميبر د یا ی

بود رضيه با محتمل

ترين احتمال صدق

اگ .گردد آن باز مى

.تر هم باشند حتمل

از اس ىف مستقليص

فِ مـورد نظيوصـ

و به تع ىنييامل تب

بـهكـه  يىهـا ىگـ

ز هسـتند؛يـن ىتاج

كـه پ يىهـا هيرضـ

م تأييـدغالبـاً بهتـر 

كـه س يىهـا هيرض

ا ساده هستند صي 

سيشــمول ن  و همــه

ه هيعكس فرضـبر

ن مـوارديـپتـون اي

  

پتيل.  عوامل هستند

ز یها پژوهش ه و

زمينـهن يـز در ايـ ن

كين يا. نهد ىفول م

یجد یگاه نقدها

 تطابق جذابيت فر

ايى هستند كه بيشت

 و احتمال صدق آ

تر بايد مح ی جذاب

صن است كه توي

شده سازگار بـا تو

را عو ىل استنتاج

  . م داديواه

ژگيو ، زيراداند ىم

اسـتنت یهـا لتيض

در واقع، فر. هستند

كننـد، غا ىن مـيـي

در مورد فرهم مر 

بخش  كه وحدت

مطلــق  ىســتنتاج

 جذاب نيستند و ب

ياز نظـر ل ىد، ولـ

Lipton, 2000: 6-7(. 

ن يسازوكار جزو ا

بحثى نشده ىنيي تب

پتـون يخود ل البته 

را مغفو بارهن يدر ا

ه نوبۀ خود خاستگ

ت از اثباتِ تناظر و 

ها تبيينها غالباً  يين

بودن تبيين  جذاب

های تى باشد، تبيين

يانطباق ا یت مدعا

ش ف ارائهيكه توص

عوامل ىپوشان  هم

ا با صدق نشان خو

تر م دبخشيرا ام 

م، فضين كردييتع ى

ز هين  هيبان فرضيشت

يتب يىا دقـت بـالا

ا اين. را ندارند ى

ك يىها هيفرض رباره

و ا ىنــييتب یهــا ت

بودن ن محتملي ع

ستنديمحتمل ن ودن

( كنند ىجاد نمي ا

، انسجام و سيىباي

ل يت و فضايجذاب

. رت نگرفته است

د یز مباحث جد

پتون است كه بهي ل

  طباق

طباق عبارت است

ترين تبي كه جذاب

ش به ميزان انطباق 

بيين در مسير درست

راه اثبات ظر ليپتون

م كيسپس نشان ده

ن كار، در واقعي ا

نِ جذاب راييتب ى

ت انطباقين وضع

ىنييتب یها لتيفض

كننده و پشتأييدها 

را بـا یاريشده بسـ

ىژگين ويكه ا يى

هم دركنند و  ى م

لتيفضــ ىپوشــان م

كه در  هستند يى

بو ن جذابيه در ع

نيين تبيتنتاج بهتر

  

  

 

يدقت، ز

عوامل ج

صور آن

ا یاريبس

پژوهش 

انط: دوم

چالش انط

اثبات اينك

اين چالش

بهترين تب

از نظ

م و سيكن

با . است

ىپوشان هم

پتونيل

ف عنوان به

ه ىژگيو

ش مشاهده

ها هيفرض

مشخص

البتــه هــم

ها هيفرض

دارند كه

استن یبرا
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» یا سهين مقاييتب«ه، به يبودن فرض محتملت با يجذاب ىپوشان همدادن  نشان یپتون برايل

ابـد كـه در آن ي ىتحقـق مـ یها در بسـتر دهين پدييكه تب كند مى تأكيدشود و  ىمتوسل م

انتخاب شود كه در  ىنييت تبيشود در نها ىم سببسه ين مقايرد و ايگ ىسه صورت ميمقا

ك يـدر قالـب ن امـر يـادادن  نشـان یبرا یو. باشد ىن هم ميتر محتمل بودن ن جذابيع

از  ىكـير مادران زائو در يز دربارۀ علت مرگ و مي مشهورِ سملوا ِ، از پژوهشىنينمونۀ ع

  . رديگ ىمارستان كمك ميب یها بخش

را  یاريبسـ یهـا هيزنـان بـاردار بـه تـب كشـنده، فرضـ ین علت ابتلاييز در تبيسملوا

 ىمعلول برخـ ىبرخ و ىدميك اپيمزبور را معلول  یماريها، ب هيفرض ىبرخ. كرد ىبررس

نامناسـب  یا مـداوايـنـامرغوب  ی، غذاىشلوغ مانندمارستان، يط موجود در خود بيشرا

كـه  ىباً همه زنـانين بود كه تقريز را به خود جلب كرد ايآنچه نظر سملوا ، امادانست ىم

ن امـر باعـث يمارستان بودند و ايمان بياز دو بخشِ زا ىكيدر  ،شدند ىن تب مبتلا ميبه ا

 رغم بـهرا كـه  يىهـا هيد و سـپس فرضـنرا مطرح ك ىروشن یا سهيپرسش مقا یكه وشد 

گرفتنـد حـذف  ىها در نظر نمـ ان بخشيرا م ىگونه تفاوت چين، هيبا قرا ىمنطق یسازگار

مختلف  یها ان بخشيز ميرا استنباط كرد كه تفاوت و تما یا هيفرض او ت،يد و در نهانك

  .كرد ىن مييرا تب

بود كـه پـس از  ىانيه ابتلا به تب، معلول معالجه زنان توسط دانشجوين فرضيا طابقم

مــان يدستانشــان، بــه بخــش معالجــات زا كردن ىو بــدون ضــدعفون ىانجــام كالبدشــكاف

ه ين فرضـيـا. كردند كه در بخـش نخسـت بودنـد ىرا معالجه م ىفقط زنان ىرفتند، ول ىم

بـه بخـش مزبـور، شـدن  ز واردش ايان را ملزم كرد كه پيز دانشجويپس از آن كه سملوا

شـد كـه  تأييـد یا هي، فرضـیا سهيمقا فرايندن يبا ا .شد تأييدكنند  ىدستانشان را ضدعفون

كرد كه چرا زنان در بخش اول و نـه در بخـش دوم مبـتلا بـه تـب مزبـور  ىن مييتب تنها نه

تور ش از ابـلاغ دسـيكرد كه چرا زنان در بخـش اول پـ ىن ميين تبيشوند، بلكه همچن ىم

نجا، به وضوح انطباق يدر ا. گر مبتلا نشدنديپس از آن د ىول ،شدند ىفوق به تب مبتلا م

نِ جـذاب و صـدق را يـيان تبيـجه انطبـاق ميو در نت ىبا عوامل استنتاج ىنييان عوامل تبيم

  .ميكن ىمشاهده م



مـونى بـرای 

ى بـر عوامـل 

ی را كـه بـه 

بـه . پردازيم 

 

د آنهـا يشـد

چـالش  كـه

از  ىكــي وان

حـل آن  ی

ۀ يـاب فرضـ

ه را صادق ي

» يـىگرا نيي

بـه بحـث  ش

چنـد راه بـه 

زنـان  یـتلا

و  ىنـييل تبي

ل يكـه فضـا

از  یا ىعـيطب

تبيينـى راهنم تظـا

نـد عوامـل تبيينـى

ای ر نخسـت نظريـه

مى پس به استنتاج

  . ضيه مقدم هستند

رو، مورد نقـد ش ن

ن جاسـت كيز هم

ــهآن از  ی و عنو ب

كـه بـرا ىد؛ چالش

دهندۀ ما به انتخـا ق

يك فرضي آن رو 

يتب«اسـت كـه بـه  

شكتـاب بارها در و،

از چ یوافت كـه ي

علـت ابـ ور يـافتن

يان فضـايـنطباق م

هد كد ىآن نشان م

  .هستند 

ف طيمـدعا توصـ

ظمل يا همان ملاح

كن ، وی تأكيـد مى

به معيارهای مزبور

و سپ گزينيم بر مى 

ری و انتخاب فرض

نيست؛ از همين ىن

بند است و ا یعا پا

شــود و  ىپتــون مي

دكن ىن بحث مييب

راهنمون و سوق ى

دانشمندان از   كه

 یكـرديهمان رو

رو از اين. هم است

يتوان در ىم یث و

  :ت

منظو بـهز يش سملوا

ان تنها نهن پژوهش 

آ افزون برد، بلكه 

 ىل استنتاجي فضا

ن ميـن بود كـه ايا

 ؛كند مىم 

 

كند كه عوام د مى

بدين قرار،. ه است

ر وی، ما با توجه ب

كند  ر را تبيين مى

گير تبيينى، بر نتيجه

رفتنيپذ یاريظر بس

ن ادعيسخت به ا 

يل  دغدغــه ىنمــون

ن تبياستنتاج بهتر 

ىنييت و عوامل تب

د نشان داديگر باي

ن هيذاب است و ا

ار مهيپتون بسيظر ل

از مجموع مباحث

پرداخته است ىمون

پژوهش تفصيلى ى

نياز نظر او، ا. مان

دهد ىرا نشان م ى

دن به يرس یبرا ى

ا ىراهنمون یدعا

وناگون ما را فراهم

                     
 .حتمال صدق است

  ىچالش راهنمون

 ديگر، ليپتون تأكيد

فتن احتمال فرضيه

از نظر. هستندمقدم 

جه قرينه مورد نظر

ر، تبيين و عوامل ت

پتون از نظيل یدعا

 ليپتون ، ولىگيرد

لش راهنمچــاعنــى 

یفرارو ىاصل ی

تيت كرد كه جذاب

يد بيانبه  1هستند؛

ه جذي كه آن فرض

  .ست

از نظ ىش راهنمون

ا. ن پرداخته است

دۀ راهنميو اثبات ا

ىبررس از طريق 

ميزائو به تب زا

ىل استنتاجيفضا

ىراهنمون ىنييتب

گر از مديدفاع د 

گو یها استنتاج

                        

ی كه دارای بيشترين اح

  

  

 

چا: سوم

از سوی 

گرف نتيجه

ماستنتاج 

بهترين و

ديگر بيان

ن ايا

گ ىقرار م

يعســوم، 

ها چالش

د اثباتيبا

محتمل ه

دانند  ىم

موسوم اس

چالش

دربارۀ آن

ح ويتوض

1.

2.

             

ای فرضيه. 1
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ن يز هماهنگ است؛ ايشده ن انجام ىختشنا روان های پژوهشبرخى ن مدعا با يا .3

 ىنـييخـود بـر ملاحظـات تب یهـا ن است كه ما در اسـتنتاجانگر آيب ها پژوهش

  .ميكن ىه ميبه استنتاج تك ىراهنمون عنوان به

ّ ين مدعا تمايا .4 ن ييرا تب ىت و نه قالب منطقيل ما به تفكر و استدلال در قالب عل

 .كند مى

ن مـورد نظـر يـيا تبيـه يدن به فرضـيرس برای یا ن مدعا با سازوكار دو مرحلهيا .5

جـاد و سـپس يمطـرح ا یها هيكه طبق آن در مرحله نخست فرضمناسب است 

  .شود ىان آنها انتخاب ميه از ميك فرضيدر مرحله دوم، 

  كنـــد مىان يــب یشـــتريل بيدر دو بخــش بـــا تفصــ ويژه بـــهن بحــث را يـــا ليپتــون

)Lipton, 2004: 71-90 & 121-141(.  یكه برا يىها از استدلال كدامچ يكه ه كند مىاذعان وی 

ولـى كننـد،  ىرا اثبات نم ىراهنمون یمدعا يىتنها ارائه كرده، به ىراهنمون یمدعا اثبات

  .برسند یا یبه حد قو ىو انباشت ىگروه طور بهها  ن استدلاليا اميدوار است

  يىنما ن و صدقيين تبياستنتاج بهتر. 3

ه رسـاند كـ ى، انسجام و دقت مـىسادگ مانند یآن را به عناصر ىن، وابستگييت تبيجذاب

مطـرح  پرسشن يرو، ا نياز هم. محور به نظر برسند رصدقيو غ ىنسب یممكن است امور

سـازگار اسـت؟  يىنمـا ن، بـا صـدقيـيمحور در تب تير جذابيبر تقر تأكيدا يشود كه آ ىم

ارتبـاطِ دادن  نشـان در اينجـا دغدغـۀ مـادارد، ولـى  یبـاره مباحـث متعـدد نيپتون در ايل

  . است ت و صدقيجذاب

دانـد،  ىت را نشانۀ صـدق مـيكه جذاب یپتون، برخلاف ويدگاه لي، مخالفان ددر واقع

 رو، از اين. وجود داشته باشد یا آن رابطه بودن ن جذاب و صادقييان تبيرند كه ميپذ ىنم

 بودن نمُـا است كـه در رد صـدق ىياه اشكال ىن باره بررسيدر ا یمباحث و ىمحور اصل

در  ها ن اشـكاليتـر سه اشكال از مهـم. اند ر مطرح شدهمحو تينِ جذابيين تبياستنتاج بهتر

ونـد ينبـود پ .3پسـند؛  بودن ىاشكال نسـب .2؛ یانگار دهياشكال ناد .1: ن باره عبارتند ازيا

  .ميكن ىم بررسىپتون را يو پاسخ ل ها اين اشكال ادامهدر . جذابيت و صدقان يم



ــر   فراســن ب

 عنوان بـهت 

م كـه يكن ىـ

  :داردرحله 

ر نظر گرفته 

حلــه نخســت 

در بسـتر  ژه

 شـتريب یهـا

را بـه علـت 

 سازوكار و 

هـا مربـوط  ت

و  ميكن ىظ م

ها  هيضـ و فر

هايى   گزينه

چ ين آنهـا هـ

Lipton, 2004

 ىنييوامل تب

وه يشـ. رنـد

ـوند كـه بـا 

آنها مستلزم 

اســت كــه ون  ى

ك علـتيـنتخـاب 

ىق آن مشـخص مـ

ت، دو مرد نظر اس

در ىاحتمال یها ت

كــه در مرحل ىمــال

ويژ بـهن امر، يا. رند

ه شيآزما دادن جـام

، معمولاً مـا ررايند

شاره شد از جمله 

از علـت ىبرخـن 

را لحاظ ىو احتمال

هـا  ت همـه علت

، نشين گزيك در ا

م، كنـار گذاشـتن

  .شود

-150 :( كـرد یند

عو یاز نظر و .كند

ان آنها نقش داي م

شـ ىح داده ميـرج

رش آيشوند كه پذ

unde (ىاز اشــكالات

ان فراينـدن اشكال 

قيـكه از طر یكار

ده مورديپد ۀكنند

از علت ىمار اندك

احتم یهــا ن علــت

و مرحله نقش دار

ك علـت انجـيب 

فرن يا البته. ام داد

كه به آنها اش یا ى

  .كنند

شدن ده انگاشتهياد

بالفعل و یها علت

فهرست ، زيراآوريم

شك بىو  ی كرد

ميا در نظـر نگرفتـه

ش ىمطرح م» یگار

بن ر چند نكته جمع

ك مى تأكيد ىنيي تب

ن از ييك تبياب 

تـ يىاه هيكـه فرضـ

ش ىرد م يىها هيض

  ی

)erconsideration

نيا. ح كرده است

؛ سازوككشد ىش م

ك نييمختلف تب یا

شمۀ آن تنها نتيج ر

انيــك علــت از م

، در هر دوىنييل تب

راه انتخاب. ر است

د كه سملوايز انجا

ىنيي ادامه عوامل تب

ك ىم یاريبه علت 

شود به نا ىمطرح م

از ع تنها اندكى  ل،

آ در نظر نمىها را 

كه بتوان گردآوری

د هرگـزآنها را  ن

انگ دهيناد«اشكال   ،

وان درت ىكال را م

بر نقش عوامل  خ

قوه و هم در انتخا

اسـت ك یبه نحو

سازگار باشند و فر

  .اشد

یانگار دهيكال ناد

ــناد« (» یانگار دهي

ن مطرحيين تبيبهتر

گر را به چالش ني

ها ان علتيت از م

كه در جاديا رايند

  ؛

كيــ انتخــابِ  راينــد

عوامل. اند شده ی

تر روشن یا سهيمقا

بود ین همان كار

در  ىرساند، ول ى

دن بيرس ما را در 

نجا مطيكه در ا ىال

در وهله اول  زيرا

ه همه علت  هرست

از آن است ك ادتر

چونو  گيريم ه مى

ن جا،ياز هم. دارد

ن اشكيپتون به ايخ ل

ن پاسخيدر نخست ی

بالق یها نييتب جادي

ب  مطرح، یها هيض

ما س یا نهيزم پس 

با یا نهيزم پس یها

  

  

 

اشك) الف

«اشــكال 

استنتاج ب

ييعلت تب

كدام علت

فر .1

شوند ىم

فر .2

یگردآور

تنتاج ماس

نيا. است

ىواحد نم

،وحدت

اشكا

،شود ىم

هرگز فه

ايار زيبس

را ناديده

ند يىمبنا

پاسخ

یو: )164

يهم در ا

جاد فرضيا

یباورها

رد باوره
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گر يد ىها و رد برخ هيفرض ىجاد برخيما باعث ا یا نهيزم پس یب، باورهاين ترتبيبه ا

ن روش، يــا كــردن ىن باورهــا، بــا طيــا. كننــد ىن راه خــود را حفــظ ميــشــوند و از ا ىم

د يـريپذ ىدر مرحله بعـد مـ ليپتون ولى، كنند ىرا رد م يىها هيجاد و فرضيرا ا يىها هيفرض

 ممكـن، های تر از اين مقدار است و ضمن بررسى پاسخ جدی» انگاری دهيناد«چالش كه 

اسـتنتاج  یر الگـوبـ تنها نهاست كه  ىاشكال یانگار دهياشكال ناد كند مى تأكيدان يدر پا

ن يـگر، ايد بيانبه . وارد است استقرا  فيبر همۀ الگوها در مسئلۀ توص ، بلكهنيين تبيبهتر

دو  فراينـد یكـه دارا يىهااسـتقراهمـه  ربلكـه بـ ،نيـين تبياستنتاج بهتـر رب نه تنهااشكال 

  .ان آنها هستند وارد استينش از ميها و گز هيجاد فرضيا یا مرحله

چ يكـه هـبـرای آندهد كـه  يادشده مىبه اشكال را  ىپاسخ كل اينپتون ين حال، ليبا ا

در  ىاحتمال یها هيكرد كه همه فرض یتوان كار ىم ،ده انگاشته نشوديناد ىنييو تب  هيفرض

ده گرفته نشود، بلكه همه يناد یا هيچ فرضيجه هيب جمع شوند و در نتيه رقيقالب دو نظر

. برگـزينيمن يـين تبيبهتـر عنوان بـهرا  ىنييان آنها تبيز مد و ما انها در دسترس ما باش نييتب

ن است كه دو دسته دهد آ مىپتون ارائه يكه ل ىد؟ راهين مطلوب رسيتوان به ا ىچگونه م

ض آن ينقـ ،گـريد یه مـورد نظـر و در سـويك سو، فرضـيدر : ميريگ ىه در نظر ميفرض

. شـود ىر ميغ یها هيفرض ه شامل همهيض فرضينق روشن است كهو  گيرد ىه قرار ميفرض

 یهـا نيـيا تبيـها  هيفرضـ همـهگرنـد و شـامل يكديب يم كه رقيه داريدو فرض ،ن كاريبا ا

ض آن است و با توجـه يا نقين مورد نظر ماست ييا تبي ىنييهر تب ، زيراشوند ىز ميمطرح ن

 ىباق ىنييا تبيه يگر فرضيشود، د ىب ميرق یها هيۀ ما شامل همه فرضيض فرضينق اينكهبه 

  .ده انگاشته شوديماند كه ناد ىنم

  پسند بودن ىاشكال نسب) ب

 ىار ذهنـيبسـ ی، امـرىنـييتِ تبيجـذاب كند، مىنگرفورد مطرح هاكه   ن اشكال رايامطابق 

پتـون از يدگاه ليـدشدن  ن امر خارجيجه اير است؛ نتيگر در تغايبه فرد د یاست و از فرد

ن يـپتون در پاسـخ بـه ايل .است ىانه و نسبيگرا ذهن ىدگاهيآن به دشدن  ليت و تبدينيع

  :دشو مى يادآورنكته را  ، دواشكال



ن يتاج بهتـر

نـه اسـتنتاج 

شـده بـر  نيم

در  ىمختلفـ

. اسـت  نـهير

ن باورهـا از 

است و  گونه

 ىنـيياصر تب

انه هسـتند يا

ن يتاج بهتـر

كه گذشت، 

بـا  هر كدام 

L(.  

ت و صـدق 

ذابيت نقـش 

ولـى شـود،  

  . شد

 یهـا  جهان

كـه بـه چـه 

ن معضـل يـ

ت يـن موفقي

را معجـزه  ى

كه اسـتنت كند مىن

هرگو اساسـاً  زيرا

اسـتنتاج تضم. ت

م های هنيختلف قر

ر قرييـنوسـان و تغ

نيـبسـته اسـت و ا

گ ستنتاج نيز همين

عوامل و عنا. ميدان

گرا ىن، نسـبييب تب

از اسـتنتيـحـال، امت

ك همچنان. گارست

 ، زيراداشته باشند

Lipton, 2004: 143-14

 رابطه ميان جذابيت

هتـرين تبيـين، جـذ

 صادق قلمداد مى

تر از جهان ما باش ب

ان همـهيـهـان از م

ن است كيا پرسش

يا یبـرا ى، پاسـخ

نيـيتب یبـرا ىلـي دل

ىعلمـ یهـا هيـظر

اثبات ن  حور است،

، زباشد یل اعتماد

محور اسـت خاطـب

افراد مخ يقين بهت و 

از ن ىناشـ ىـتنتاج

وابز يـن یا نـهيزم س

اس ولى، بسته است

بد یگريشتر از دي

ن در جانبزاين م

ن حيبا ا. كسانندي 

ت مطلوب سازگي

 دو نظر متفاوت د

44(هستند  مند علاقه

Lipton, 2004: 144-(،

نتاج بهالگوی اسـت

ت را داشته باشد، 

شته باشد كه جذاب

ن جهيتـر ر جذاب

پم، يبدان ىنيع یر

ن،يين تبينتاج بهتر

چ ين، هـيـين تبير

ت نظيـد موفقيـبا ر

مح مخاطب یامر 

كننده استدلال قابل

ا مخيبه مخاطب ته 

است وابسته است

ر اسـييـوسان و تغ

پس یت بـر باورهـا

 . رنديدر تغا

ن به مخاطب وابيي

ياز آنها را ب ىكيت 

به هما)  و جز آن

در هر دو مورد  را

يمعقول از نسب یر

ن خوب ييربارۀ تب

عن ييك تبيبه  تى

  ت و صدقي

147-(كند  مىطرح 

س اين اشكال، در ا

كه بيشترين جذابيت

 ممكنى وجود داش

م كه ما دريقد باش

ت را امريگر جذاب

م؟ استنيمنطبق بدان

رش اسـتنتاج بهتـر

ناچار بـهداشـت و  

ن سخن كه تبيين

كن فيتواند توص ى

ماد، خودش وابست

كه در دسترس ما 

 دارند؛ در واقع، نو

شـدت  استنتاج بـه

گر ديبه شخص د 

يرست است كه تب

تيم كه نسبيندار 

، سازوكار، دقت

، زيرجانب استنتاج

رين است كه با تقر

ست دو شخص در

متفاوتى سهينۀ مقايم

يان جذابيوند مي پ

مط ولتاير را كهسوم 

بر اساس. گيرد  مى

و هر تبيينى ك دارد 

ممكن است جهان 

د معتقيچرا با ين،

اگ ىم؟ حتيرار دار

د آن را با صدق م

ريبـا پـذ رو، از اين

م ينخواه ىعلم ی

  

  

 

اين. 1

ىن نمييتب

قابل اعتم

 یا نهيقر

دسترس 

ن يهمچن

 ىشخص

در. 2

 ىليما دل

وحدت(

كه در ج

نين اييتب

ممكن اس

نظر به زم

نبود ) ج

اشكال س

را هدف

محوری 

همواره م

بنابرا

ممكن قر

ديعلت با

اندارد و 

یها هينظر
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م، يبـدان ىنـيع یت را امـرياگـر جـذاب ىن است كـه حتـير ايدر واقع، اشكال ولتا! ميبدان

ن يتـر جـذاب( كنـد مىن فهـم را فـراهم يشـتريكـه ب ىنييم تبيم كه معتقد باشيندار ىليدل

  .ن احتمال صدق برخوردار استيشترياز ب) نييتب

های اسـتقرايى، رابطـه  در اسـتدلال گويـد كـه مىبه اين اشكال  نخست در پاسخليپتون 

های  كـه اسـتدلال شـودنبايـد تصـور . جذابيت با صـدق، رابطـه ضـروری و قطعـى نيسـت

 ،توان گفت هر چيـزی كـه جـذاب اسـت بنابراين، نمى. رسند استقرايى هميشه به صدق مى

رو، همـواره احتمـال  پذيرند و از اين ى، فسخهای استقراي بايد صادق هم باشد، زيرا استدلال

های  در اسـتدلال تنها. شدن مقدمه يا مقدمات جديد وجود دارد رفتن نتيجه با افزوده مياناز 

. نتيجه ضرورتاً صادق خواهد بـود ،توان مدعى شد كه اگر مقدمات صادق باشند قياسى مى

كردن آن بـه  شود و محدود ىهای غيرقياسى مطرح م پس اشكال فوق در مورد همه استنتاج

توجيـه اسـتقرا نـه بـه توصـيف  نبـودن ممكنبنـابراين، . دليـل اسـت استنتاج بهترين تبيين بى

  . گردد بودن آنها باز مى های استقرايى، بلكه اساساً به ماهيت استقرايى خاصى از استنتاج

 یعـاتـوان اد ىن نميـين تبياسـت كـه هرچنـد در اسـتنتاج بهتـر آنپتون يپاسخ دوم ل

 یپتون بـرايل. دن به صدق را اثبات كرديتوان احتمال رس ىكرد، م ىصدق قطع رسيدن به

شود كه روش مورد استفاده در علوم  ىم ىنخست مدع: دارد ىن امر، دو گام برمياثبات ا

كـه در علـوم  ىروشـ چـوند يـگو ىو در مرحله دوم م رساند ىما را به صدق م احتمال به

ن مـا را بـه يين تبياستنتاج بهتر جهينت در ن است،يين تبيتنتاج بهترشود همان اس ىاستفاده م

  . رساند ىم ىصدق احتمال

  پتونيدگاه ليو نقد د ىبررس. 4

  :م كرديو نقد خواه ىپتون را بررسيدگاه ليعناصر دمهمترين از  ى، برخادامهدر 

ّ  یعدم تفاوت الگو) الف  ليوۀ تفاوت ميپتون با شيل ىعل

كه گذشـت،  همچنان. برد ىر سؤال مين را زيين تبيمدل استنتاج بهتر دنبو ىن نقد ابداعيا

ّ ياذعان به تشابه د رغم بهپتون يل اوت وۀ تفـيشـ ويژه بـه(ل يم ىدگاهش با روش استنتاج عل



   آن قلمــداد

. دانــ  كــرده

 ىـتنتاج علـّ

 ل نـدارديـ م

ميـل  ىج علـّ

ن يتـر جـذاب

بـالقوه  یها 

ن بـه كـار ـي

وجه دارد و 

دگاه بهتـر ي

رسـد در  ىم

 ىژگـيك و

از سـوی . ت

جاسـت كـه 

 گيرند؛ يعنـى

 ىز راهنمـون

 ايـدهن يهمـ

ك يح يترج

 ىشود، مبتن 

پتـون آن را 

ــر از آير نت جــه برت

ن نكتــه را رديــا )

دگاه اسـيـون بـا د

بـر مـدل م یازيـمت

دگاه اسـتنتاجيو د

ان شـد، جـيپتون ب

نييان تبين از مييب

يـن تبيتر ذابن ج

وۀ تفاوت تويبا ش) 

ن ديا واقع بها يه آ

خ دهد، اما به نظر م

كيت كه ي بر جذاب

است ىمعرفت ىژگ

نجياز ا. دانـد ىن نم

لى را مفروض بگي

تـز. آن اسـت دن

، بـه هكـردهطرح 

ن است كه تآ وی

ىن گفته ميين تبي

پيكـه ل یزيچ(ت 

ــ یلگــو ّ و در ىعل

 (Rappaport, S.)

پتـويل نِ يـين تبيهتر

ام رو، از ايـنرد و 

پتون ويل نِ ييتب نير

پيكه از مدل ل یر

ن تبيتر ز جذابي ن

نييتع یل را براي م

)یا سهين مقاييتب( 

است كه آنن ييتب

پاسخ معضلن يه ا

ه ين با تكييتب ودن

ژيك ويحتمال كه 

آن بودن ز محتمل

نتاج، پلت و استيب

بو وند با محتملي پ

  . ت

مط (Salman) سمن

ومحور اشكال . ت

يه در استنتاج بهتر

ن را داراستييتبن ي

ال های كاســتىدۀ 

ون راپــاپورت يســت

كه مدل استنتاج به

نـدار ىوت چنـدان

ان استنتاج بهتريت م

و ساختا ىكل یما

ل يوۀ تفاوت مي ش

تون شرط تفاوت 

 شدگاهيباهت د

ن تياستنتاج بهتر ی

به كوشد مىپتون ي

  )ىز راهنمون

بو نيپتون بهتريلور 

اح ینه بر مبنا ،ود

زن را جدا اييت تب

جذا مياند ين بايي

ن در ييتب بودن ب

وند استين پيد هم

پتون كه سيدها بر ل

پتون مربوط استيل

 برخلاف آنچه كه

يشتريه بيكدام فرض

ــران ــد آن را جب كنن

اس همچــون ىخــ

ك كند مى تأكيد ت

ل تفـاويـر روش م

Rappaport, 199(.  

واقع، اثبات تفاوت

در شِم. شكل است

در . شود ىخاب م

پتيل. شود ىخاب م

پتون به شبيخود ل 

یسوم برا معضلد 

يا نه؟ ليل است يم

  .  ناكام است

تز(ت و احتمال يب

به باوكه گذشت، 

شو ىست انتخاب م

تيهرگز جذاب پتون

ين تبي استنتاج بهتر

شوند كه جذاب ىع

جاديا یر واقع، برا

ن نقديتر یاز جدّ  

ل ین ادعايو هم ى

ها،  هيفرض ديگرر 

ست كه كين یور

  

  

 

ــل ، آ)مي

بر. كــرد

راپاپورت

مطرح در

)96: 65-80

در و

ار مشيبس

ن انتخييتب

ب انتخيرق

و برد مى

ديگو ىم

وه مياز ش

ن كار يا

جذاب) ب

ك همچنان

اس ىنييتب

ديگر، ليپ

مدافعان 

د مدعيبا

پتون دريل

ىكي

ىراهنمون

ه بريفرض

ن دايبر ا
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احتمـال ه ياسـت كـه كـدام فرضـ ىمبتنـ ین داوريـ، بلكه بر ا)نامد ىن ميين تبيتر جذاب

 تينـه جـذاب ،شـود ىن ميـيانه تعيزگرايب ىن احتمال بر اساس مبانيو ا داردصدق بيشتری 

)Salmon, 2001a: 61-91( .،ن دانستيين تبيده بهترح داده شيتوان آنچه را كه ترج ىم بنابراين 

  .باشد مى »نيتر محتمل« نيز »بهترين«مقصود از  و

  ىنــييها، از عوامــل تب هيفرضــ بودن قضــاوت دربــارۀ محتمــل یپتــون مــا بــراياز نظــر ل

  دنيرسـ یراهنمـون مـا بـرا) تياز جملـه جـذاب( ىنـييتب  عوامـل يعنـىم؛ يكن ىاستفاده مـ

د يـآن ترددر اسـت كـه اشـكال سـمن  یزيـن همـان چيـا. هستنده يفرض بودن به محتمل

ه يفرضـ بودن دگاه اوست كه عنصر راهنمون به محتمـلين ديد اين ترديا ید و مبنانك ىم

ن قـرار، سـمن يبد. ىنييجست، نه در عوامل تب یزيدر اصل ب ىعني ،گريد ید در جايرا با

تاج اسـتن( يـىگرا نييو تب يـىزگرايكننـد، ب ىدگاه را مطـرح ميـن ديـكه ا ىكسان ديگرو 

از نظـر سـمن، راه حـل . داننـد ىم ناپـذير گر و جمعيكـديرا در تعارض بـا ) نيين تبيبهتر

پتـون ين كـه ليين تبينه در استنتاج بهتر ،افتي یزيكرد بيتوان در رو ىف را ميمسئلۀ توص

 . است ىمدع

دانـد كـه معتقـد اسـت  ىم ناپـذير ن را دفاعيـين تبين جهـت اسـتنتاج بهتـريـسمن از ا

ــات تب ــييملاحظ ــي( ىن ــا ىژگيو ىعن ــد يىه ــادگ ،وحــدت مانن ــه باعــث  ىس ــت ك و دق

اسـتنتاج بهتـرين تبيـين  پتون دريار كمتر از آنچه ليبس ى، نقش)شوند ىن مييتبشدن  جذاب

  . دارندكند  مى  بيان

  هـا بـرای اثبـات ارتبـاط ميـان عوامـل تبيينـى و نتـايج معرفتـى از سوی ديگـر، تلاش

  انگيز رای مثـال، دربـارۀ عنصـر سـادگى مباحـث بحـثانـد؛ بـ چندان قـرين توفيـق نبوده

ــياری وجــود دارد ــه بس ــادگى و صــدق  ك ــان س ــاط مي ــد در وجــود ارتب ــهتردي   از جمل

هـای سـاده را  سمن معتقدند كه دانشمندان غالباً تبيين برخى مانندی كه ا نهوگ ؛ بهآنهاست

 كننـد انـد رد مى بـيش از حـد سـاده سبب كه بداننگرند و حتى آنها را  با چشم ترديد مى

)Salmon, 2001b: 121-136( .ويژه عنصر  متعدد ديگری نيز دربارۀ عناصرِ تبيينى، به های اشكال

 :1392 ،نصـيری: برای بحث بيشـتر، نـك(كه مجال طرح آنها در اينجا نيست سادگى مطرح است 

  .)Baker, 2010 و نيز 22-50



عينـى  یها ه

هـای  ژوهش

پـژوهش، از 

 سـملوايز بـا 

   

ن مزبـور يـيب

وجـه بـه ـا ت

ت است كـه 

 ىردنـد، ولـ

 ملاحظـات 

ل يـز به دليوا

پتـون وارد يل

. ده اسـتـر

پتـون ي كـه ل

چ يـرده و هـ

شـمندان در 

د يـكـه با ـد

 كنـد مى ييد

 یاز كارهـا

 یگريد یها

باط آنهـا در نمونـه

 از مشـهورترين پژ

ايـن پ. كرده اسـت

د نشان دهـد كـه 

. قيت رسيده است

يل بـه تبيـن دليبه ا

ز بـيپتون سـملوايل 

توان گفت درست

هـا كمـك كر هيض

نـه  ،ها بود آزمون

سملو یا چ نقطهيه

  . داخت

يبـر ل ىق پژوهشـي

مندان مراجعه نكـ

Lipton( ن اسـت يـا

ش بـوده منتقـل كـر

كـه دانش كنـد مىا 

گوينـ مىمنتقـدان 

تأيپتون را يل یدعا

ا بايسـت مىخـود 

ه هيا نظريه يه نظر

دادن ارتبا مال نشان

ت، ليپتـون يكـى 

 اين باره بررسى ك

دكوش  و ليپتون مى

تبيينى، به اين موفقي

ز بيواقع سملوا بها ي

 از نظرب بود؟ يق

ت ىم، ولى اب شدي

و آزمودن فرض ی

ج آينتا ، قبول شود

در ه.  مطرح نشد

ا رد آن نپرديرش 

يكه در مسئله مصاد

دانشم یها پژوهش

 )n, 2006: 331-361

 را كـه در ذهـنش

پتون ادعـاير واقع ل

م ، ولىكنند ىده م

ن امر اديا ايند و آ

خ یاثبات مدعا ی

ن احتمال هست كه

بيت و احتمان جذا

كه گذشـت چنان. ت

ش سملوايز را در 

های علمى است ش

بر مبنای جذابيت ت

ايد آيد پرسيتون با

ر یها نييتر از تب ب

يژوهش خود كام

یبند ز در صورتي

ا يد رد يه باي فرض

ك بارهيبه  ىنييتب

ريه به پذيك فرضي

كه ىكل یز نقدها

به پ ىبه اندازه كاف

پتونيدگاه ليد بر 

آنچـه  تنهـابلكـه 

در. اورده استي ن

ن استفاديين تبيهتر

كنن ىف چه ميوص

پتون برايلپس . ت

   .آورد مى

ني، همواره ایگار

 زيهش سملوا

ر برای ايجاد پل ميا

ای دانشمندان است

شكى، يعنى پژوهش

آميز پژوهش وفقيت

و ب ز عوامل تبيينى

پتويدگاه ليد ىررس

ن جذابييه آن تب

بود كه در پژ ىنييب

به سملوا ىنييت تب

ك ين كرد كه يي

ت تير واقع، جذاب

يت يا عدم جذابي 

از ىكي وی ديگر،

پتون بياست كه ل ن

از نقدها ىكي، رو

نكرده است، ب ىرب

از كار دانشمندان 

استنتاج به ف ازيص

شمندان در مقام تو

كاملاً ضد آن است

من مختلف شاهد 

یانگار دهيل ناد

انگ دهي اشكال ناد

  

  

 

پژوه) ج

راه ديگر

ها فعاليت

تاريخ پزش

موارد مو

استفاده از

در بر

د كهيرس

عوامل تب

ملاحظات

ييآنچه تع

د. ىنييتب

ت يجذاب

از سو

آناست 

ر از همين

كار تجر

 یشاهد

مقام توص

د دانشيد

ا آنكه كي

دانشمندا

اشكال) د

بر اساس
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كـه گذشـت،  چنـان. باشند كه در فهرست گردآمده در مرحله اول، مغفول مانـده باشـند

شـود كـه  ىم ىپاسخ مـدع نخستيندر  .كند مىن اشكال مطرح يبه اكلى پتون دو پاسخ يل

 یهـا شود، بلكه بر همـه اسـتنتاج ىن وارد نميين تبياستنتاج بهتر یبه الگو تنهاشكال ن ايا

وم داد، يـكـه بـه اشـكال ه ىواكنشـ ماننـد ليپتـون در اينجـاپـس . شود ىوارد م يىاستقرا

  .دگاه او وارد استين اشكال بر ديرد كه ايپذ ىم ىضمن صورت به

 یتـوان كـار ىش را حل كرد؛ من چاليتوان ا ىشود كه م ىم ىدر واكنش دوم، مدع

 ىبـاق ىه مغفـوليچ فرضـيمحتمل كاملاً در نظر گرفته شوند و هـ یها هيكرد كه همه فرض

ب، يـن ترتيبـد. ۀ مورد نظر استيض فرضين كار، ساختن نقيا یپتون برايراهكار ل. نماند

ض يدامنـه نقـ گمـان بى. ض آنينقـ فرضـيهو  ىه اصـليفرضـ: م داشتيه خواهيدو فرض ما

ده گرفته يناد یا هيچ فرضيب، هيتتر نيشود و بد ىمحتمل م یها هيه، شامل همه فرضيفرض

 اساسـاً ن فـرض، يبا ا و ندارد تأثيریچ ين راهكار در عمل هيد گفت ايبا اما، نخواهد شد

م يريـگ مىضش در نظر يه را با نقينظر بنا به فرضدرست است كه . شود ىن نمييتب یزيچ

هـوده يب اساساً ه دوم ين فرض، نظريد گفت در ايبا ولى، ميدار رقيبه يجه دو نظريو در نت

  .كند مىن نييرا تب یزياست و چ

هزاران و  شاملب است، يرق یها هيض دربردارندۀ همۀ نظريۀ نقينظر اينكهبا توجه به 

ك يد با كدام يه اصل را باين است كه نظريا پرسش بنابراين،. ه استيها نظر ونيليبلكه م

هزاران همچنان ، برگزينيماز آنها را  ىكيم يسه كرد؟ اگر بخواهيه مقاين نظرن هزاراياز ا

ن يـه انتخاب و مطرح شوند و اين نظريض ايد در قالب نقيماند كه با ىم ىب باقيرق  هينظر

پرداختـه  یانگـار دهيهم به اشكال ناد انگريد البته. طور ادامه خواهد داشت نيداستان هم

  .)Psillos, 1999: 218: نكبرای مثال، ( اند و آن را پاسخ داده

 تيابهام در عل) هـ

ل يـبـه دل ىرفت، ولـيرا پـذ ىعلـّ یف الگـويپتون در مسئلۀ توصيهمچنان كه گذشت، ل

مكمـل آن مطـرح  عنوان بـهن را يـين تبياسـتنتاج بهتـر یدر آن، الگو هايى كاستىوجود 

 انـد كردهمطـرح  )Lipton, 2006: 331-361(من يديـل مانند ىكه منتقدان يىاز نقدها ىكي. كرد



 دانيم مى. ت

، ولـى ارنـد

 ،اسـت هسـت

ر سـؤال يـز 

پتـون را ياه ل

پتـون در يه ل

فِ يلۀ توصـ

ژرف و  یـا

ز آن اسـت 

ـترِ جوانـب 

نـه ين زميـ ا

است تيازوكار عل

د ىگونـاگون یها

دانسطـرف  ىد را ب

 هست و بـير نيپذ ن

دگايـم دي بخـواه

كـه ىشد، بـا روشـ

در حل مسـئل پتون

هـا ـوردار از نكتـه

ادتر ايـار زيبس ی

شـيب ىان بـا بررسـ

دگاه دريـن ديتـر

ت و سايدربارۀ ماه

ه دگاهيبط با آن د

خود ىنوع رده و به

نه امكانين زمير ا

من اگـريديل عتقاد

ت سازگار باشيعل

  .خواهد شد

ليپتدگاه ي گفت د

اد و برخـيـزات ز

حال، ارزش كار و

د بتوايشا.  كاست

همچنـان آن را برت

پتون ديل یاز سو 

ت و مسائل مرتبيل

اهى را مطرح نكر

در بودن طرف ى، ب

به اع .انجاميداهد 

ها دربارۀ ع دگاهي د

سازگار نخ است، 

توان ى، مشدطرح 

ايـامت یرچند دارا

ن حيبا ا . نيز دارد

از آن  شد مطرح 

ه یدگاه ويـد ی

  

ىدگاه خاصيد ن

ت علين دربارۀ ماه

ديدگا زمينهن ير ا

منيدياز نظر ل كه

پتون خوايل طرح ل

از د ىكيم تا با يكن

 ش گرفتهيدر پود 

  یري

كه مط يىبه نقدها

، هريىاستقرا یها

ى يها ىست، كاست

كه  ی با چند نقد

هـا ىجبران كاسـت

 

  

  

 

نشدن هارائ

لسوفانيف

پتون دريل

ك حالى در

رفتن كل

اصلاح ك

طرح خو

يگ جهينت

با توجه ب

ه استدلال

اس ىعيبد

كه بتوان

مسئله و ج

 .دانست
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)1390(نصور م ،یر

تب، )1394(ــــــــــ 
ا«، )1392(ــــــــــ 

 .71، ش رظ
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science, 
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Applica-

رينص .19

ــــــ .20

ــــــ .21

ونظقدن
  

  

  

58 

سا
م
ك
و ي

ت 
س
بي

ل 
ه 
ار
شم

 ،
8

4
، 

ن 
تا
س
زم

13
95

  



59  

 

 

ت
ني
لا
عق

و 
ت 

وي
عن
 م
د
ون
پي

ه 
ري
ظ
ر ن
 د
ت
وي
عن
 م
 و
ن
دي

ن 
اي
تب

ى 
ون
در

د 
نق

  

  

  

  

  

  

  

  تین و معنوین دیتبا ینقد درون
  تیت و عقلانیوند معنویه پیدر نظر

  *انيمحمد اكبر سيد

  دهيچك

اسـتاد . است يتو معنو يتعقلان يوندپ يهنظر يجاز نتا يكى يت،و معنو يند يانم ينتبا

 یهـا بـا آموزه ىاصـل يژگـىرا در سـه و يـتمعنو يكـرد،رو يـندر ا مصطفى ملكيان

 يدو تقل ينسنگ يعهمابعد الطب يى،گرا آخرت ايشان. انسته استناسازگار د يند ىاساس

 يعنى يت،معنو يرناپذ و اجتناب ىكه با سه مؤلفه اصل داند ىم يند ىاصل يژگىرا سه و

بـه بـاور . داند ىم ينمتبا ی،انسان معنو يلاص ىسبك و زندگ يعهمابعدالطب ياگرايى،دن

 یو. انجامد ىدر خود آنها م ينبه تبا يت،و معنو يند ىاصل یها در مؤلفه ينتبا يشانا

د و شـو ىكـه موجـب آرامـش و كـاهش آلام انسـان م دانـد ىم يىرا باورها يتمعنو

مـوارد . اسـت یابـزار يـتدارد، عقلان يونـدپ يـتكه با معنو يزن يتمنظور او از عقلان

 يمو مفـاه ىدر مبـان يىها با اشكال ينكهافزون بر ا يت،و معنو يند یناسازگار يىادعا

 يگـربـا د يزو ن يهنظر ىدر ساختار درون يىها مواجه است، اشكال يهرفته در نظر كار به

و بـه  يـىگرا بـه آخرت توانـد ىم يـهنظر يـندر ا يـتمعنو ارد؛د پرداز يـهنظر ياتمدع

از  پرداز يهنظر ىبر اساس مبان تواند ىم يزن ينىد یو باورها ينجامدب ينسنگ يعهمابعدالطب

  .قابل رفع است يتو معنو يند يىادعا ينتبا ين،بنابرا. شدبرخوردار با يتعقلان

  ها دواژهيكل

  .سميد، سكولاري، تقليىگرا ت، آخرتين، عقلانيت، ديمعنو

                                                            
 smohamed1348@gmail.com  فرهنگ اسلامىاستاديار پژوهشگاه علوم و * 
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اسـتاد . ست

، بوده اسـت

و تنها راه  )3

؛ )69: 1389، و

و ) متجدد( 

دانسـته ر يـذ

گـر يد یها 

ن يــكــه در ا

 یها  مؤلفــه

بـا باورهـا و 

ها و باورهـا 

ت، بـه تضـاد 

ن يبـر همـ .د

 بـا یدار نيـ

ز نقـد اصـل 

 ىد و بررسـ

ن يـضـاد بـا د

ن و يـن ديـا

توانـد بـا  ىم

دگاه ايشـان در 

ان شده اسيب ی بشر

ن هدف بيهم یاف

314: د1381، ملكيان( 

همـو(ت است يمعنو

نانسان مدر یبرا 

ناپـذ نهـا را اجتناب

جـه جـامع مؤلفـه

ز كيــت نيــمعنو. )4

ــ و  هــا ىژگين وي

ت بـيـر معنويناپـذ

ه ن مؤلفـهي چون ا

تيـن و معنويـد ى

سازد ىم ى را منتف

يباشـد و د ی معنو

از پوشـى چشمبـا 

آن، تنهـا بـه نقـد ن

كـه آنهـا را در تض

رمتبـيغ« ىـه تقـابل

است كـه م دانسته

ديـد  ولـى از آنجـا كـه

  .ايم  اشاره كرده

دف كاهش آلام 

فيا یر گذشته برا

فا كنديه خود را ا

آوردن به مع ی، رو

ای  ت، پروژهيعنو

   .)272-267: ج138

از آ ىبرخـ ورده 

ن را وجآ وی كه ه

18: الــف1385كيــان، 

ه اســت، واجــد ا

ن اجتناب هـای ىگ

ند، تضاد دارند و

ىان عناصر اصـليم

ت ين و معنوين د

تواند  ىدار نم نيد

نوشـتار حاضـر، ب 

های فراوانو مدعا

پـردازد ك ىه ميـر

از رابطـ ىگـاه د،

د ت به دين لااقتضا

ياد نكرده است، » ظريه

ز با عنوان نظريه به آن 

، با هد1تي و عقلان

ن دين است كه د

د آن نقش گذشته

در جهان معاصر، 

مع ، زيرازگار باشد

81 ،همو(اوست نج 

بر شـمر يىها ؤلفه

تهير مدرنيناپذ ناب

ملك ؛293: همــان(ســت 

ــقلان ــهيت و مدرني ت

ژگين ويـاز ا ىرخـ

از آن برخوردارن ى

تضاد م ،ز هستندين

انيو امكان جمع م

ك انسان دي«د كه 

 .)16: ج1385ملكيان، 

و ىو مبان» تيعنو

نظراين ت در يعنو

خـوده ي طرح نظر

و معنويت را نسبت

                     
نظ«عنوان  ويكرد خود به

ريه معروف است، ما نيز

 

ت يان معنويوند م

بر آندر اين نظريه 

تواند ىگر نميون د

یرنج و آلام بشر

ته سازيكه با مدرن 

رامش و كاهش رن

ته، مؤيمدرن یبرا ن

اجتن ۀن مؤلفتري هم

ت آن اسيــ، عقلان

ــا عقلايد در پ ــد ب ون

بر. ر آن استياپذ

ىان سنتيكه اد يى

ان نياد ىاصل یها

انجامد و ىد آنها م

رديگ ىجه مينتوی 

م( »ستي سازگار ن

ت و معيوند عقلاني

از مع یو عناصر ها

  . ست

ان در هنگام يك مل

وز سخن گفته ين» 

                        

اب استاد ملكيان از رو

عنوان نظر نظران به حب

  

  

 

  مقدمه

ويه پينظر

ملكيان د

اكنو ولى

كاهش ر

 ىتيمعنو

جاد آريا

ايشان

مه. است

،دانــد مى

كــرديرو

نا اجتناب

يىها مؤلفه

ه از مؤلفه

ان خوديم

واساس، 

ت يمعنو

يپ« ۀنظري

ه ىژگيو

دانسته اس

البته 

»تيمعنو

             

البته جنا.  1

ميان صا
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های پيشين طـرح  در برهه ن اساسيو بر هم )20: ب1381همو، ( ز قابل جمع باشدين یدار نيد

، )70: 1389همـو، (» ز باشـديـن نيتوانـد متـد ىم ینسان معنوا«معتقد شده بود كه  نظريه خود

ــچــون اولــى  ــه ســابقه فكــري ــاور را ب ــه  ،خــود ارجــاع داده ین ب ــانيعنــى ب كــه از  ىزم

از آن عـــدول كـــرده اســـت  بعـــدها گفـــت و مـــى ســـخن» نيـــدشـــدن  ىعقلان«

)http://malakeyan.blogfa.com/post/15(، ــر ن ــتار حاض ــدر نوش ــر  آن را درز ي ــ نمىنظ و  ريمگي

  .كنيم بررسى مىشان است، يدتر ايكه نگاه جدرا » تين و معنوين ديتبا«كرد يرو

ن و يـنسـبت د«بـه  محتـرم پرداز هيـكـرد نظريو نقـد رو اصـلى یش از طرح مـدعايپ

دهد كـه  مى نشان ن نظريهيگرفته بر ا ی صورتاز نقدها ىبرخ هگذرا ب ىنگاه ،»تيمعنو

از  ىكـيت بـا ين و معنويبه نسبت د پرداز هيكرد نظريمنتقدان بر رو های از اشكال یاريبس

ــر ا برخــى: دو ضــعف مواجــه اســت ــدها ب ــاز نق ــاين روي ــه ادع ــا ب ــيپ یكــرد، تنه ن يش

ن و يـشـرط ديـت بمعنو اند كوشـيدهتوجه كرده و ) نيت نسبت به ديمعنو بودن لابشرط(

دعـای تبـاين ديـن و بـه ا ،ليـن دليبـه همـ .)28و  24: 1388رشاد، ( كننداثبات را ملازم با آن 

  .اند ت و نقد آن توجه نداشتهيت و معنويه عقلانيدر نظر معنويت

ز به ين و عقلانيت در نظريه و كاربرد آنهات ويز به مفهوم خاص معنويگر نيد ینقدها

ن شـناخته ين با ديمتبا نظريهاين معنويتى كه در . ندا بوده توجه بىپرداز  هيخاص نظر ىمبان

ن، بلكـه در بطـن آن يوند با دياست كه متفكران مسلمان آن را در پ ىتير از معنويشده، غ

از آن  یمعنو یاثبات باورها یبراملكيان كه  ىتيعقلان همچنين. اند دهين دياز د ىا جزئي

را معتقد ي، ز)16: ج1385؛ همو، 373: الف1381ملكيان، ( است یو ابزار ىرد، عقل عمليگ ىبهره م

ات يكــه در طلــب صــدق و كــذب مــدع شــناختى بــه جهــت مشــكلات معرفــت«اســت 

، ینشدن صدق و كذب آن باورها با عقل نظر مختلف وجود دارد و اثبات های بينى جهان

  .)315: الف1385همو، (» ميآنها رجوع كن ىج عمليآنها به آثار و نتا ىابيارز ید برايبا

  اسـت معتقـد ىعقـل اسـتدلال گرايى تفكـر پسـاتجدد كـه بـه نـاواقع یشان بـر مبنـايا

كـه  شـود مىو معتقـد  دانـد مىنـاتوان  هـا واقعيتكشف  ازرا  یعقل نظر ،)53: 1387همو، (

 ،)8: 1393همـو، (» آيـد بودن بـه كـار نمى گرايانه ديگر واقع«در آن مقامى است كه ت يمعنو

 یو نظـر ىبا عقل استدلال ىنيك ديزيران بر اثبات باورها و متافباو دين یمبنا كه حالى در



ت يـر عقلان

در  ی مثـال،

كه  اند گفته 

 حـال عين در

 .)29: 1388د، 

آن بـا زيك 

قل عملـى و 

قـد متفـاوت 

انتقـاد شـده  

شـكال ايـن 

دلالى را بـر 

ت آنچـه كـه 

ن ادعـا وارد 

  . باشد

ت ي را عقلان

ــا و  د، باوره

را  یمعنو ی

توانـد  ىمز ـ

ه خود را يظر

بـر  ، زيـرا)8

؛ 1384: ـكوری

پرداز در هيـنظر ىن

بـرایوجـه باشـد؛ 

 ،»دانستن معنويت

دو  بدانـد ىعقلانـ

رشـا(بدانـد  ىقلانـ

ها و متافيز گزاره ی

رهای معنوی با عق

ی مـورد نظـر منتقـ

» ينـى و عقلانيـت

ا 1.عقلانيت نيسـت

 اصولاً عقـل اسـتد

زيك دين يا اثبات

ـت نقـدی بـر ايـن

پرداز  شناسى نظريه

ت پساتجدد يقلان

ــلان ــاتجددي ت پس

یدانسته و باورها ر

  . ند

يـگـران نيد یدها

ن نقدها بر نظتري م

81: 1389، همـو(انـد 

؛ فنـايى اشـك28: 1388 

به مبا توجهى بىو 

الات منتقـدان نامو

د عقلانىن و ين د

ع ريـت اسـت، غيـ

وهر آن اسـت، عق

  . ت استيلان

ناپذيری اثباتمعنای 

بودن باور ، عقلانى

ی ملكيان با معنـای

دانستن تعبـد دي ين

ى باشد، مباين با ع

قلانيت پساتجدد، 

ن برای اثبات متافيز

ت؛ پس اگـر بناسـ

ش گرايى و معرفت 

شناسد و عق گرا مى

ــاس عقلا  ــر اس و ب

ناپذير است، اثبات

دان مىت ياز عقلان

پرداز به نقد هينظر ى

او مهم. ص او باشد

د مى ها ـت مـدرن

رشـاد،: سـت، از جملـه

ت ويدو نوع عقلان

از اشكا یاريتا بس

دانستن ىرعقلانيغ« 

يه سرچشمه معنوك

رون آمده و گوي ب

و نوع عقلاكردن د

مع بهر نظر ملكيان، 

بودن معنويت لانى

گوهر دين نزد آقا

متباي«پرداز در  ظريه

س استدلال عقلانى

پرداز بر مبنای عق يه

داند تا بتوان از آن 

سازد بهره گرفت مى

گ متوجه مبنای عقل

گ ت واقعيرا عقلان

ــان،  )53-50: 1387 كي

ا گرايى بر واقع ىن

، برخوردار اكند ى

اعتنايى بىل يز دلا

خاص ىدان به مبان

پسـت یلكه از سـو

                     
ی از نقدها وارد شده اس

 .1384مقدم، 

ن ديا نشدن كيك

تاست وجب شده 

ان در يموضع ملك

ن را كيتواند د ىم

ن ي را كه از دل د

نك  كيتفك نقدن ي

بودن دين د عقلانى

دلالى است و عقلا

ضمن آنكه گ. ست

مچنين بر ادعای نظ

تعبد بر اساس  وقتى

 آن است كه نظريه

د ها معتبر نمى قعيت

ين عقلانى مرا به د

از هر چيز بايد م ش

ر ىت سنتين عقلان

ــد مى گرا ع ملك( دان

را كه مبتن ىنيك د

مىاثبات  ىل عمل

از ىكيرسد  مى ظر

نداشتن منتقد  توجه

ان، بلگراي سنت ی

                        

ریين استدلال در بسيا

؛ همتى مق95-96: 1385

  

  

 

كتف. است

معتبر، مو

انتقاد به م

كان نميمل

ت يمعنو

ياشكال ا

غيرع

عقل استد

ابزاری اس

هم. است

كهاست 

انتقاد نيز 

اثبات واق

تعبد ما ر

پيششود، 

شانيا

ــع غير واق

كيزيمتاف

كه با عقل

به نظ

از  ىناش

ینه از سو

             

همانند اي. 1

5فنايى، 
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 هـا ن تفاوتينقد حاضر با التفات به ا. اند وی پرداخته خودش به نقد ىاساس اصول و مبان

 يىادعـا كوشيده است مـوارد، ىم از نقد درونيو مفاه ىك نقد بر مبانيبا تفك و ىمباندر 

م مـورد نظـر يو مفـاه ىعمـده در چـارچوب مبـان طور بـه را تيـن و معنويد یناسازگار

  .بررسى و نقد كندپرداز  هينظر

  نيد

در ديـن مـورد نظـر  ،از دين موجوددينى  دينى و برون های درون از تعريف پوشى چشمبا 

كه نسبت آن با معنويت تبـاين تلقـى شـده، ديـن سـنتى تـاريخى اسـت؛ يعنـى اين نظريه 

ــ دين ــای خاص ــلاق مشــخص  ىه ــادی، آداب و اخ ــول اعتق ــه اص ــتهك و دارای  اند داش

چارچوب و نظام خاص و معين هستند؛ مانند دين اسلام، مسـيحيت، يهوديـت، بوديسـم، 

  . ...هندويسم و

ن يد ؛ ویكند مىك يك، دو و سه تفكين يان دير خود ماز آثا ىپرداز در برخ هينظر

ن و يـمتفكـران آن د های ريسـو تف ها حمتون مقدس يك دين، دين دو را شر ك را همهي

ك سـازگار و يـن يـت را بـا ديـو معنو كند مىف ين تعريآن د ىخين سه را تحقق تاريد

ن دو و سـه يـد را، متوجـه نيـت بـا ديـمعنو یو ناسـازگار دانـد مىبلكه لب و گوهر آن 

، بـه آن »تيـن و معنويـنسـبت د«كـرد او در ين نـوع رويـا اما .)48-47: 1391همو، (كند  مى

» شـده ىن عقلانـيد«ا ي» ن متعقلانهيد«ت را يشان مربوط است كه معنوياز تفكر اای  دوره

آن  یدانســته و بــرا» ن متعقــليمتــد«را  یف كــرده و انســان معنــويــتعر ،)8-7: 1380همــو، (

 )كيـن يـد(ن يـت را قابل جمـع بـا دين اساس معنويبر شمرده بود و بر هم ايىه ىژگيو

 عــدهاب ولــىاز تبــاين ديــن و معنويــت ســخن نگفتــه بــود، برهــه در آن وی . دانســت مى

 یدار نيـو د )16: ج1385همـو، ( گفتـهداری و معنويـت سـخن  صراحت از تباين ميان دين به

در تمام اقسام » تين و معنوين ديتبا«. )299: ج1381 ،همو(اند  دانستهكال يمدرن را پارادوكس

ت ناسازگار است، يان با معنوين كه به باور ملكيد ىاصل یها مؤلفه ، زيران خواهد بوديد

  .نديآ شمار مى بهز ين» كين يد« ىعناصر اصل



نكـه يماننـد ا

ف يـآن تعر

 شـناخت ان

،  كـه در آن

ب، دلهـره و 

ن، كمتـرين 

كه » ن هستى

ناختى معتقد 

گويند، نيست 

نيسـت و صـر 

 لحاظ د و بـه

وان مطلـوب 

 معتقـدختى 

 اعتقـادی و 

در اين » راز«

اگر كسـى « 

ور كه برای 

يابى به روان 

پرداز   نظريـه

) راز( ج است

؛ مشـود مى يىسـا

جـه آيبه نت نخست 

توا مىرآورده آن 

هـان هسـتى اسـت 

خوش اضـطراب ت

جای رضايت بـاطن

وه مواجهه با جهان

لحاظ وجودشن به ى

گو شناسى مى يست

منحصيابـد   درمى

افتـد يـان بيـرون مى

برای حصول به رو

شنا شناختى و روان

ت دارای دو جنبه

«.  اساسى آن است

و ) همان(است  ريز

تر از اين با مهم  اما

ي يعنى دست ،ويت

 معنويـت از نگـاه 

 عقلى انسان خارج

شناس ىف سـلبيـعر

ز ين ىجابيف ايعر

ت را تنها به فريعنو

ای بـا جه ه مواجهه

و دسـت.... كند   مى

ج فرآورده گاهى به

نحو«، بعدها .)372: هـ

آدمى«شود كه   مى

شيمى و ز ،كىيزي

هـای آدميـان  عقل

عـرض عقـل آدميـ

ست و آدمى بايد ب

ش دشناختى، معرفت

8(.  

ت دارند كه معنويت

ركن » راز«وجود 

گر  ما خارج و عقل

، )همان(» وی نيست

شناختى معنو ه روان

بنـابراين، . شـود مى

ز توانايى شناخت 

  .آورد مى

ك تعريـبا  نخست

در تع ؛)80: 1389، و

ن باور كه معيبا ا 

.  

معنويت نحوه«ف، 

ايت باطن زندگى

همين ف .)276: الف13

ه1381 ،همو(شود  مى

ده، چنين شناسايى 

ر در آنچه قوانين في

در آنچه يز جهان 

طـول و ع رد كه از

د، روان مطلوب نيس

 اين سه ايده وجود

80: 1389، همو( ناميد 

 بر اين مسئله دلالت

ه اعتقادی، باور به و

يره شناخت عقلى 

د ندارد، انسان معنو

گيرد، وجه قرار مى

ـه در ادامـه بيـان مى

كه از است يزهايى

ضايت باطن فراهم م

  ت

نه ينظردر  تيعنو

همو( »ستين نيدت، 

؛)372: هـ1381 ،همو(

.)276: الف1385كيان، 

ساس اين نوع تعريف

رفته با رضا هم روی

385همو، (» شود نمى

ج ممكن شناخته م

يت بيان شدف معنو

ينكه جهان منحصر

شناختى ني ظ معرفت

در جهان وجود دار

سى، روان يك فرد

به را كه فردی  هر

توان انسان معنوی 

ها عه اين تعريفو

از جنبه. ختى است

زی است كه از داي

وجودشد كه رازی 

ها معيار ق »راز«ی به 

و آرامش است كـ

جود چياعتقاد به و 

سان آرامش و رض

  

  

 

تيمعنو

مفهوم مع

تيمعنو«

( شود مى

همان؛ ملك(

بر اسا

شخص ر

نوميدی ن

درد و رنج

در تعريف

باشد به اي

لحاظ و به

حقايقى د

شناس روان

ه. بكوشد

ت باشد مى

مجمو

شناخ روان

تلقى چيز

معتقد باش

باورمندی

مطلوب و

 اجمال به

و برای انس
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  تيعقلان

ن يتبـا ىاز وجوه اصل ىكيو  )16: ج1385همو، (د يآ مى رونيت بيت از دل عقلانيچون معنو

ف خـاص آن از يـتعر سـبب ز بهيـت و نيـن وجـه عقلانيجهـت همـ ز بـهين نيت با ديمعنو

  .است یز ضرورويت نيت است، شناخت مفهوم عقلانيعقلان

 دانسـته شـده اسـت» حيت كامل از استدلال صـحيتبع«ان، يف ملكيت بنابر تعريعقلان

ــاور ايشــان،  .)265: الــف1381 همــو،( ــه ب ــالتــزام و تبعب ــتبع صــرفاً ت از حكــم عقــل، ي   ت ازي

اسـت كـه نسـبت بـه  ىت از استدلاليعتب ىست، بلكه گاهين ناپذير خدشه ىاستدلال برهان

بـا توجـه بـه  .)397: هــ1381 ،همو( دارد یشتريض خود، احتمال صدق بيا نقياستدلال مقابل 

و  یت نظـريـ، بـه دو قسـم عقلاندانـد مىرا با هم متفـاوت  ها سنخ استدلالملكيان نكه يا

 ىعملـت يـرد و عقلانيـگ ىد قـرار ميـ، وصـف عقایت نظـريـعقلان. ابدي مى ورود ىعمل

  و ینظــر ىزان دلبســتگيــگــر، تناســب ميان ديــبــه ب .)266: الــف1381 ،همــو( وصــف اعمــال

  و قــرائن آن عقيــده، زان قــوت و ضــعف شــواهديــده بــا ميــك عقيــبــه  ىعملــ یبنــديپا

  تيـل بـا اهـداف و اغـراض، عقلانيشـتر وسـايسـاختن هرچـه ب و متناسب عقلانيت نظری

ابـد، ي مى ونـديت پيـه بـا معنويـكـه در نظر ىتـيعقلان ، امـا)80: 1389؛ 19: همـان( است ىعمل

ونـد يپرداز پ هيـهـدف نظر ، زيرااست ىت عملياز عقلان ىاست كه قسم یت ابزاريعقلان

سـت يك ابـزار نيـش از يب یزيت متجددانه چيعقلان«ت متجدد است و يت با عقلانيمعنو

  )373: الـف1381 ملكيـان،( »ميـم و خـوش داريخـواه مى كه گونه به جهان آندادن  شكل یبرا

قــرار  یمعنــو یو باورهــا» رازهــا«بــه  یباورمنــد یار بــرايــت، معيــن نــوع از عقلانيو همــ

دانسـته شـده، موجـب آرامـش و بهداشـت » راز«ز اسـت و يـگر اگر آنچه عقل. رديگ ىم

و ) یابـزار( ىت عملـيـاز عقلان ىعنـي ؛)همـان( است ىبه آن عقلان یشود، باورمند ىروان

قـاً بـه يان دقيـز از نگـاه ملكيـن ىنـيمان ديا. )16: ج1385همو، ( است برخوردار ىستيپراگمات

؛ سـتيز عقلاسـت و نـه  پـذير عقلكـه نـه ای  اعتقاد به گـزاره ىعنيمان يا« :استن معنيهم

» شـود مى ىم، چـون موجـب بهداشـت روانـيكنـ مى است كه انتخاب یزيچ حال عين در

  .)همان(



 دارند و بـر 

ان يـن ميتبـا

ن يـبـه اادن 

كـه در  یـو

بـا  ، ولـى)ن

، اسـت سـته

هستند  يىها

ن يـ اصـل د

ن دانسـته يـا

 ىو مبـان تار

ســت كــه بــا 

و  يىجـا نيـ

 وجـه اسـت

 یكـرديرو 

ـده اسـت و 

ن يـجهـت ا

 یسـان معنـو

ب آرامـش، 

 رتأثيا، يدن ى

 ىژگـين وـ

ن يان با هم تبايلك

ت دادن ن در نسـبت

دا با التفات .كند ى

انسـان معنـ ىعنـي 

همـا( سـتنديجمـع ن

ن دانسي بـاهم متبـا

نها باورهيا. ستندي ن

ن بـه يسـت و تبـا

ت كـه بـا هـم متبـ

، بـر اسـاس سـاخت

ــه ســكولار آن اس

يا ىعنـيته، يكولار

ن جهان كـانون تو

 عنوان بـه ت،يمعنو

شـ یزيـر ن طـرح

ز به جيت نيمعنوس، 

انسـ ،نيبنـابرا .شـد

طالـب اكنوناو . د

ىن زندگيد در هم

يـا .)279: ج1381و، مـ

ت از نگاه مليمعنو

شانيا. ابدي مى  راه

مى ین و معنويمتد

از دو سـو اسـت؛ 

قابـل ج گـاه هيچر 

آنهـا راوی ت كـه 

دو سو از  ى آرمان

د، به آنها معتقـد اس

تين و معنويد ىصل

،يىمبنـا ی نقـدها

  ت

شــده، وجــ تأكيــد

ت سـكيـمعنو. ـت

نيت، ايكه در معنو

آن است كه مع یا

انسان مـدرن ىدگ

پس .)همان( »ستين

ن باشيد چنيبا )278

ل كنديا تحصين دن

خواهد مى و )316: د

همـ( نـديبب ىت بـاطن

 

ن و مين دياديو بن 

ت ين و معنويل د

ن را متوجه انسان م

ا ىفرد آرمانان ي م

اريدار تمام ع ني د

تيـن و معنويـد ى

فرد آ یتنها باورها

ا نباشدي مانى باشد

اص یها مؤلفه. ردد

كه ضمن اشاره بـه 

  .ميپرداز مى ها

تيمعنو گرايى اي

تت بــر آن يــ معنو

 شناخته شـده اسـ

ن معنا كي؛ بدودن

ت برايمعنو ىژگي

ن اهداف زنديو تأم

ه نياست و اهل نس

8: ج1381و، هم(ته يرن

نيرا در هم یامور

د1381و، همـ(  است

تيد و رضاي، امی

  نيت و ديمعنو

 ىصلا یها  مؤلفه

ن به اصليساس، تبا

آن ىت، گاهيعنو

ن در واقع، يكه تبا

ار است، بايتمام ع

ىاصـل یها  مؤلفـه

ن موارد تيم كه اي

فرد آرم  شخص،

گر مى ت بازيمعنو

 سه مؤلفه است ك

آنها ى نقد و بررس

اين و دنيد يىرا

ها كــه در   مؤلفــه

ن متضاد يد يىگرا

بو ىجهان نيو ا ودن

ين ويا. )397: هـ138

و ىل مشكل اساس

اهل نقد ا«ز يدرن ن

ر مدريناپذ جتناب

شدن، ا یبا معنو د

د يرون و طالب ام

ی بر آرامش، شاد

  

  

 

ن ميتبا

از ىبرخ

ن اسيهم

ن و معيد

افزوده ك

ته تيمدرن

توجه به 

يابي مىدر

كه خواه

و م ىسنت

؛ اند شده

ه به ينظر

گر آخرت

از  ىكــي

گ آخرت

بو ىاكنون

1 ،ملكيان(

حل یبرا

انسان مد

ا ىژگيو

كوشد مى

در یشاد

اعمال را
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سـازگار ان نسـبت بـه آخـرت دارنـد، يكه اد ىدگاهيان و دياد يىگرا ت با آخرتيمعنو

و  ىنــي، هــم متوجــه مــتن دین و ناســازگاريپــس تبــا .)38: 1391 ؛ ملكيــان،278: همــان( نيســت

از  یمعنـو های انسـانن و يداران از د نيكه دای  تظار و خواستهو هم با ان شود مىت يمعنو

  .، ناسازگار خواهد بودت دارنديمعنو

 ،عنا نيسـت كـه آخـرت بايـد انكـار شـودم نيبد بودن ىو اكنون يىجا نيا ىژگيالبته و

ا نداشـته يـپس از مرگ اعتقاد داشته باشد  ىتواند به زندگ ىم یبلكه انسان مدرن و معنو

او  یبـرا. رديـگ ىو اگر اعتقاد هم دارد، هـدف و مقصـود او قـرار نم )38: 1391 و،هم( باشد

و، همـ(اسـت ج نيشـگاه او همـين است كه آزمايمهم ا. وجود دارد ىست كه آخرتيمهم ن

انسـان «. ، نـه انكـارشـود مىق يـت مـورد نظـر، آخـرت تعليدر واقع در معنو. )278: ج1381

ن و ياملاً معكو  ىعي، طبىجهان نيفر اكيپاداش و  ما، افر استكيدنبال پاداش و  ی، بهمعنو

  . تواند هدف او باشد ىنم یپاداش اخُرو بنابراين،. )41 :1391 ،همو( »مشخص

 كـه ىآنكـه كسـ ىكي :نظر دارد درطور عمده  بهت دو معنا را يته معنويوجه سكولار

ا يـن دنيبت آن را در همـجه و اثر مثيد بتواند نتيباور داشته باشد، باای  خواهد به گزاره مى

و آرامـش  یبه شـاديابى  گر آنكه دستيد یمعنا .)279 :ج1381و، هم( مشاهده و تجربه كند

ــدر دن ــدگ ىا، هــدف اصــلي ــو ىزن ــ( اســت یانســان معن ــا. )41: 1391 ،وهم اول  یاگــر معن

ــورديســكولار ــان باشــد، ناســازگار ته م ــای ملكي ــا آخرت  نظــر آق ــىگرا دانســتن آن ب   ي

  اذعـان داشـته) ايـج قابـل مشـاهده در دنينتـا(ن معنـا يـان ايـدر ب ، زيراستيح نين صحيد

هـا بخشـى از آن بتوانـد اگـر تن ، بلكها مشاهده شوديست تمام آثار در دنياست كه لازم ن

ت سازگار اسـت ياست و با معنو ىرد، سخن معقوليا قرار گيا مشاهده در دني مورد تجربه

  .)280: ج1381و، هم(

: ؛ روم32: ؛ سـجده3-2: ؛ طلاق28:؛ رعد64 و 45: ؛ عنكبوت97 :نحل(ات قرآن يآاز  یاريبس مطابق

ان يـا نمايـن دنياز آثـار آنهـا در همـ ىا برخي ها انسانو بد  كيج اعمال نينتا )67: انفال و 48

ت، آرامـش يـاز معنو ىشان باشد كه هـدف اصـليدوم مورد نظر ا یاگر معنا شود، اما مى

ات يـدر آ. ن داردين تبـايـد ید، البته با وجـه اخُـروشوق يد تعليا باشد و آخرت بايدر دن

شـمار  بهك يـپرداز اسـلام  هيـر نظريـكه بنابر تعب )7 :روم و 79 :؛ قصص19 :؛ اسراء67 :انفال(قرآن 



ــ،  ا هــدف ي
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  .شد

 و و آخـرت

  خـاص آن
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قـرار  ىصـل

ر از يـغ .)79 
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 ىتين معنـوي
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 ــاه منتقــدان

 عرفـى ربـَاَ ت 

 ،ىش روانـ

 ىو سطح ى

 ميسـان ترسـ

http://neeloof

37&catid=67

ــدگ  ــدن ىزن ،یوي

ك دستنكه يد با ا

شاهده و تجربه باش

ا ويـدر موضوع دن

فيتعر ،اول :ست

انـهگراي ناواقع سـى

گر دهيـفا یمبنا ،م

و كسـب یش، شـاد

و هـدف اص یبشـر

: 1389، همـو؛ 397: هــ

ز هسـت كين شناسى

تواند متوجه  ىم ز

ر اسيپذ شد، خدشه

.ردآور يناپذ خدشه

نيچنـ ،نكـه اولاً يه ا

رسد نمىان ياد ى

از نگــ. ــرار دهــيم

از نوع معنويـت د،

شوند و آرامش مى ه

ىدار، بلكه موقت شه

انس یا بـرايدر دن ى

  :س

far.org/index.php?op

:nahjolbalaghe&Item

ــرا  ین آخــرت ب

فات ندارمنا چه گر

قابل مش یويدن ىگ

ن ديت و دين معنو

استوار اس فرض ش

شناس معرفت ، دوم

؛ سومداند مىتوان 

جـه آن را آرامـش

ب» رنـج«بـه  ىمنفـ

هـ1381 ،ملكيان( تيو

ش و جهان شناسى ن

يت و عقلانيت نيز

هم باش ىر استدلال

استدلال خ ها رض

ح اسـت؛ از جملـه

ىت متعاليبه معنو ى

قــ )355: هـــ1381 ،مــو

دهند مى  خود قرار

دهيد ىمصرف یلا

شيو ر ىواقع یشاد

ىاليت موهوم و خ

سايت نيلوفر به آدرس 

ption=com_content&

mid=2 

هــدف قرارگــرفتن

اگان آمده است؛ 

در زندگ ،ه آخرت

ر ناسازگار دانستن

پيشن مبنا و ير چند

ان شد؛يب تر شي پ

نات ها تيشف واقع

جيت و نتيـ از معنو

م صـرفاً نگاه  ،هارم

ه معنويدها در نظر

د در انسانيبع ىبان

پيوند معنويه ير نظ

ا اگري  اقامه نشده

فر پيش یبرا توان ى

طـرح قابـل ىمبـان

ىتين معنويچن. دوش

هم( نيــن ديجانشــ

را هدف  ى خوش

ك كاي صورت به

آنها نه آرامش و ش

كه بهشت )381-385

                     
: ی زندگى معنوی، نك

&view=article&id=27

از ه صــراحت به، 

ايآن سخن به م دن

مان بهيج مثبت ايا

پرداز در هيكرد نظر

، برذيلو موضوع 

ت كهيت و عقلان

را بر كش یو نظر ى

كه هـدف  گرايى

؛ چهداند مىا ير دن

كاهش آلام و درد

مب یه دارايد، نظر

  .پوشيم م مى

بر  ها ترين اشكال

دلالى بر آنها  است

مى باور دارد كه ن

ن ميز بر اين ىكالات

 از اساس انكار ش

ل و جيه آن را بــد

و  یكه شاد هايى

تنهابهكه هستند  )ن

از آ ى مسرت ناش

و  302: 1391ميديـه، 

                        

های فرض عنوی و پيش

74:1390-04-07-15-5
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قـت يحق ىبـ ىو سـودطلب ىك خودخـواهيـجز  یزيو چ )30: 1384مظاهری سـيف، (كنند  مى

  .)12: 1389 صادقى،( ستين

تواند  ى، نمگرايى بر ناواقع ىت مبتنين مسئله اذعان دارد كه معنويز به ايان خود نيملك

ن نـوع يـا یناسـازگار بنابراين،. )129: 1395ملكيان، ( به ارمغان آورد ىدار و واقعيآرامش پا

م از آن يسـت تـا بخـواهين نيـضـعف د هن نقطـيـرش است، اما اين مورد پذيت با ديمعنو

اگـر . مين قـرار دهـيـن ديم و آن را جانشـيابيـدسـت  يىت ادعايگردانده و به معنو یرو

هـدف و رسـالت . سـتيت نيـن معنـا از معنويـم، اين بـدانيـهدف و گـوهر دمعنويت را 

و  هـا ىانسـان از خودخواهشـدن  مانند جدا )325: 1391 ديه،حمي( ىمتعال ی، امرىنيت ديمعنو

گونـه كـه در عرفـان  تعـالى اسـت، آن حقا يـو وجود مطلـق  یوجود ىبه تعاليابى  دست

: 1391 حميديـه،(ان يـاز اد یاريو بسـ )7: 1381 ؛ قيصری،456: 2008 ؛ قشيری،31: 1362 آملى،( ىاسلام

 ز بـه ارمغـانيـرا ن ىقـيدار و حقيپا یويدن ، آرامشىنيت ديمعنو. شود مىطرح  )323-325

  .ستيا تنها هدف ني ىدار، هدف اساسين آرامش پايهم ىآورد، اما حت مى

لانيت مدرن يا پسامدرن عق عنوان بهاثبات باورها  یبرا یدانستن عقل ابزار دوم، معتبر

رد قبول ، موىكيزيمتاف یكشف واقع و اثبات باورها یبرا ىدانستن عقل استدلال و نامعتبر

د يـنكه لزوماً انسـان متفكـر در دوره معاصـر، بايا. باشد نمىز يد نياز متفكران جد یاريبس

ت، فاقـد اعتبـار يرا در كشف واقع ىكند و عقل استدلال یداور یت ابزاريمطابق با عقلان

ل يدل ىا حتيل قاطع به نفع آن يچ دلياست كه ه هايى فرض پيشبداند، از همان  يىو توانا

  .مورد قبول همه متفكران وجود ندارد ىحيترج

 هـای ر رنجينـاقص در تفسـ یكـردي، رویبه مسئله رنـج بشـرصرف  ىسوم، نگاه منف

بشر وجود دارد كه بـه  ىز در زندگين ىو مثبت ی، وجودىمتعال های رنج ، زيرااست یبشر

 یبرا الهى یايامبران و اوليكه پ هايى رنج. )3: 1388 بابـايى،( نظر دارد ىزندگ ىاهداف متعال

كـاهش  ىزان نبـوده و در پـيـتنها از آن گر و نهاند  آنها را تحمل كرده یويدن اهدافى غير

  .كردند مى ، بلكه از آن استقبالاند آن نبوده

ن باور است يبر ا یكه انسان معنو شود مىته معتقد يت سكولاريان بر اساس معنويملك

ش دارد، در صورت وجـود آخـرت، درون و آرام ی، شادىباطن تيا رضايكه اگر در دن
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ز موين ىقض درون
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ار نديـ، بلكـه معی

 تأثيرد به سراغ يبا

همين دنيـا بـرای م

ه آن بـاور نداشـته

و لواز ها ىژگيبا و

از لوازم باور به آخ

كه انسان آن شود

ىت باطنيآنها رضا

هم ى و اگر آخرت

افزون بر ى موضع

سـتيز سـازگار نيـن
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ن و بـاور بـه مقابـل
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نيچن .)317: د1381

ت نيـارد، با عقلان
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ب ،یرد انسان معنو
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ىن كسيچن .)275 
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عق«پرداز  هيور نظر

 ندارد و باور به آن
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به آن  یسان معنو

كه از طر )8: 1393 
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انس ،كند مىرامش 

ملكيان،(خواهد بود 
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پرداز هيمنظور نظر
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آنها به جبران رند و يناپذ كه اجتناب را هايى آلام و رنج ويژه به ها آلام و رنج همچنين

ن ن سـخن اسـت كـه انسـايـن متضاد بـا ايسازد و ا ىر ميپذ تحملاميد هست، در آخرت 

  ن و مشـخص اسـتياملاً معـكـو  ىعـي، طبىجهـان يـنفـر اكيپـاداش و  در پىتنها  یمعنو

اد يـ یاز انسان معنو هايى نمونه عنوان بهاران او يو  7نيامام حس شان ازيا .)41: 1391 همـو،(

. )43-42: همـان(انـد  افتهيدسـت  ىت درونـيبـه رضـا ىرونـيب هـای رنج رغم بـهكـه  كند مى

، شان نبوده اسـتين هدف ايو ااند  نبوده ىجهان نيفر ايپاداش و ك پىدر آنان  كه حالى در

ت و يـكـه آن را در تقابـل بـا معنو يـىگرا واسـطه همـان آخرت را به ىت باطنيرضا بلكه

  1.اند دانسته است، حاصل كرده ىآرامش درون

  تيسبك معنومابعد الطبيعه ن و ين ديعه سنگيالطب مابعد

 ، زيـران استياديو بن ىان اساسيدگاه ملكيز از ديت نيعنوو م ىن سنتيان دين تعارض ميا

عه ين مابعد الطبيت، وجود هميبه معنو ىن سنتياز د ىگردان یرو ىاصل های از علت ىكي

ل يـن دلين به ايدر واقع در نظر او د. ت وجود نداردين است كه در معنوين ديار سنگيبس

عـه يفـا كنـد كـه بـر مابعـد الطبيا را یكاهش رنج بشـر يعنى ،خود ىتواند نقش اصل ىنم

ن موجـب شـده يو هم )314: د1381 ان،ملكي(ست ين ىن استوار است و قابل اثبات عقلانيسنگ

 .ان كنـديبشر به ما بدهد و راه علاج آنها را ب ىن و اصليريز یاز دردها شناختى  تا نتواند

عـه يالطب ه بـر مابعـدكـ )315-314: همـان(م يدهـ مى ن قراريد یت را به جايمعنو رو، نيهم از

بشر و راه علاج آنها را به ما  ىاصل های تواند رنج ىار سبك استوار است و بنابر ادعا ميبس

  . نشان دهد

گذشته معقول بود، اما امـروزه  های انسان ین برايعه ديالطب پرداز، مابعد هيدر نگاه نظر

 ؛ همـو،316 ،314: نهمـا( نـداردت يـعقلان ديگـررفـت و  سـؤالر يـز تـدريج بهك يزيآن متاف

 ازت فـراهم بـود و يـو معنو یدار نيان دين در گذشته امكان جمع مي؛ بنابرا)267: الف1381

                                                            
صبر پيشه كنيد كه مرگ جر پلى نيست كه شما را از سـختى و رنـج ! زادگان ای بزرگ«: سخن ايشان با يارانش 1.

  ).289: 1403مجلسى، (» رساند های هميشگى آن مى عبور داده و به بهشت پهناور و نعمت



» اند داشـته ى

به سـود  ىع

اسـت  ىهيد

آدمـى  هـای

به  ،نيبنابرا 

 بسـا لبتـه چه

مطـابق بـا  ی

ن كـه از يـد

ت يـعـه معنو

عقلانـى  ات

؛ 397: همـان( 

  بـه ارمغـان

و ) یابـــزار

 یعقل نظـر

ار بـر يـرا مع

انسـتن وزن 

 ین باورهـا

: ج1381 ،همو(

سـتند؛ يدار ن

، آن باور را 

از  تــوان مى 

ىخيان تـارياز اد 

  . ستيمع ن

ل قاطعيچ دليكه ه 

ن نه بديعه ديالطب د

باورهه يـا اكثـر م

.كند مى را اثبات 

ال. )268-266: الف13

یت بـه معنـايـقلان

ن ديك سـنگيزيف

عـيالطب ، مابعـد)281

  .)همان(  است

 قابـل نفـى يـا اثبـا

سـترازها  همين

د و آرامـشيو ام 

( ىت عملـــيـــلان

كه عت و عقلانيت 

وزن باورهـا ر ودن

دا نيسنگ لدلي م به

دانسـتن وزن سـبك

( كند مى ىرا نف ى

ت برخـوديـ عقلان

ك باور،يبه نفع  ى

كــه  شــود مىقــد 

ىكيشته، تعلق به 

ت قابل جميا معنو

است دانسته شده 

، مابعد)139: الـف13

؛ نه با هماست شده

آن  ىهمگان یاري

381 همو،( ستيدار ن

ن عقيـا ولـىشد، 

متابا  قابلِ تدر  .شد

1: ج1381 همـو،( شود

ده يحد ممكن رس

گريزند؛ يعنى عقل

يعنى باور به وجود

 ى، بهداشت روان

پـــس از عقلا ؛)16: 

 

پيوند معنويته يظر

بو نيسـبك و سـنگ

هم يىن ادعايچن ،

س بـه دليـلا و هم 

ىنيد ی نفع باورها

نـد و ازندار ىعقل

ىل رجحانيود دلا

ن اســاس معتقيهمــ

ان جهان در گذشي

با یدار نيمروزه د

د ىعقلان روی غير

385 همو،( ود ندارد

ات استخراج شيهي

يبا مع ىكاف های ش

ت برخوردي عقلان

ت برخوردار باشيلان

باش نمىاست،  ىنت

ش مىر يدر آن تفس

ن حيو به كمتر )28

اموری هستند كه ع

ي معنای به  معنويت

انسان یه آنها برا

ج1385 ؛ همـــو،398: 

 .)16: ج1385 همو،( 

انه نظگراي عقل یا

ن اشـكال كـه سي

داند، معيار مىرها 

آنها نناپذيردانست 

  .ست

به  ىعقل ىل قطعي

ت اثبات عيقابل نها

تقد است كه وجو

و بــر ه )397: هـــ138

از معنو یاريبس« ،

ام ولى، )278: الف13

دين از آن ر زيك

وجو ىنيد یاورها

از بد ىر استدلالي

پژوهشو نه  است

از  ىن معانياز ا م

از عقلا ىاز معان ى

ن سنيد یكه ادعا

زاد دي تا جان آدم

83: همان(ك است 

الطبيعه معنويت، ا د

ند و ايمان و »راز« 

چون باور به ،)80: 1

:هــــ1381 ،همـــو( ـــد

 ندبرخوردار ىست

اشكال به مبنا ن بر

يز اين و داند مىما ن

آن باو ىو نادرست

اثبات ن و يد ۀعيطب

است اشكال مواجه 

ليدلا كه حالى درن 

آنرد كه يگ ىجه م

شان معتيخود ا كه

81همــو، (ســازد  ىم 

  

  

 

رو، نيهم

381 همو،(

متافيز

ان بايا زي

يو نه با س

سازگار ا

كدام چيه

ىدر برخ

ت كيواقع

ر مرغيش

ار سبكيبس

مابعد

نيستند و 

1389 همو،

آورنــ مى

سيماتپراگ

افزون

نم را واقع

و ىدرست

الط مابعد

با یمعنو

شانيا

جينت ،)276

ك حالى در

 ىعقلانــ
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 تر یوب قـيـات رقيات از مـدعين مـدعيادله ا ، چوندفاع كرد ىنيد یها ت گزارهيمعقول

 دليـلرا بـه  ىنـيد یت باورهـايـك سـو عقلانيـاز  ىعنـي ؛)193-192: 1، ج 1395همو، ( است

به نفع  ىحيل ترجيبر اساس وجود دلا از سوی ديگر،و  كند مى ىنف ىل قطعيدلا نداشتن

ت را در مـورد يـن درجـه از عقلانيهمـ كـه حالى در، دانـد مى منـد بهرهت يـآنها، از عقلان

ان آن باورهـا در حـد يـل بـر سـود و زيـرد و بر آن اسـت كـه دليپذ ىنم یمعنو یباورها

ن يندارد؛ به همـ یآن برترادله آن هرگز بر رقيب و  )397: هـ1381 همو،(مطلق است  یتساو

  .)8: 1393 ؛ ملكيان،398: همان( رنديگ مى ها قرار»راز«طه يدر ح دليل

گـر يد یرفتن دو ادعـاز با كنار هم قرار گـين یمعنو یوزن باورها بودن سبك یادعا

ه ين نظريادر  یسو معتقد است كه انسان معنو كياز وی . شود مىشان با مشكل مواجه يا

از و  )8-7: 1380، همو(ات است يجامع ح یفلسفه برا در پى، )یعقل ابزار(ت خود يبا عقلان

نشـان داد كـه تـك تـك  تـوان مى« یو ابـزار ىمعتقـد اسـت بـا عقـل عملـ سوی ديگر،

ــا گزاره ــل یه ــ گريز عق ــه كمك ــ ىچ ــت روان ــه بهداش ــد مى ىب ــو،( »كن و  )16: ج1385 هم

   .)همان( در دسترس است ىت در هر اوضاع و احوالين مرتبه عقلانتري فرودست

كامل طور بـهز يـات اسـت و ابـزار آن نيـفلسـفه جـامع ح در پى یحال كه انسان معنو

ك باشد؟ در برداشـتن فلسـفه سب) ديو با(تواند  ىعه ميالطب ن مابعديفراهم است، چگونه ا

ر ياز شـ بدانجا انجاميـده اسـت كـهشان ين است كه به نظر ايد یات، همان ادعايجامع ح

ن ادعـا را دارد يش همـيت خويشان در معنويد؛ پس اگر ايزاد سخن گويمرغ تا جان آدم

ر مـرغ تـا جـان يشـان از شـيت مورد نظر ايد معنويند، پس باك مى ز فراهميو ابزار آن را ن

ار در يات بسـيمدعبايد شان، يت مورد نظر اين صورت معنوير كند و در ايزاد را تفسيآدم

  . داشته باشد ىنيداده و وزن سنگ یخود جا

ه يـن، هـم از ناحيـد ىخاسـتگاه و هـدف اصـل پرداز از سوی ديگر، بـه اذعـان نظريـه

 ىنـيتجارب دز از رنج بوده است و يروان، كاهش رنج و گريه پيانگذاران و هم از ناحيبن

و چون هدف  )365-364: هـ1381 ،همو(ن اساس شكل گرفته است يز بر هميآنها ن یو باورها

ا تعيـين كنـد و عقـل د موضع خود را نسبت به آن باورهـيز همان است، پس بايت نيمعنو

كـه پرداز  هين است كه نظريا پرسشحال . ديآن برآه تواند از عهد ىم ىخوب ابزاری نيز به



جـه ينت گونـه

نه يش و طمأن

حكـم آنهـا 

باشـد تـا ده 

 دلال معتبـر

ل يـو دلا ى

همچنين  د و

 ىت حـداقل

و  ىنـيد یا

 یش باورهـا

شـود،  مى تر

 ىعنـيزنـد؛ 

 ىـش روانـ

دليـل بـه   را

در نظريـه » ی

 متعهـد يقت

 رو، همـين ز

رد و هـر دو 

 .)16: ج1385 ،

ـل و خرافـه 

ن يـت كـه د

دارد، چگ ىنـيد ی

د، آرزو، آرامشيم

آ بودن ناپـذيرفتنى 

دش ىابيخودش ارز

صـراحت و بـا اسـتد

ىرجحـان معرفتـ ى

انسان ندارند یبرا

تيـنكـه عقلانيا اي 

باورهـا پـذيربودن

رشيپـذ یبـرا) ش

ت نيز سـنگيـن ىنـي

رازدر زمرۀ و » ريز

ـون موجـب آرامـ

آنهـا  ىن آسـمان

محـوری فراينـد«ر 

رای رسيدن به حقي

از .)35 :1391 ،همـو(د 

 خـدا وجـود نـدار

همـو،(» اند ه رسـيده

 يكـى از آنهـا باطـ

گفـت تـوان مىا ني

یاز تمـام باورهـا 

كنند و ام نمى ىوان

عـه و يالطب ن مابعد

ت معتبر نزد خيلان

ص به ديـا بايـ :زيند

ىو حت یت نظريلان

د و آرامش بي، امى

؛)نكرده است یر

ناپ اثباتن و يسـنگ

  .بودخواهد 

بخـش آرامـش یهـا

يد یاز باورهـا ىت

گر عقل«شود كه ب 

چـ ، امااست یساو

ايـاد كـه حالى در 

  . ند

شـود و آن معيـار ى

فرايند صحيح برن 

نـداردتعهدی قت 

و ديگری بگويـد 

ـحيح بـه دو نتيجـه

يت داشته باشند و 

يكه آ پرسشن ي ا

 ای ىابين ارزيچن 

به بهداشت رو ىك

آن بودن نيبه سنگ

ه آنها با عقلاكه هم

  . صادر كند

برگزاز اين دو را 

عقلا تنها نه، ىنيد 

ىبهداشت روان ى

ن كاريكه چن( اند

س یصـورت ادعـا

ح نخيصح» تيعنو

رازه(قرار گرفتن 

حت یمعنو یورها

ز ياز خرافات ن ی

ا مسيوجود ندارد 

هسـتند؛ یر معنـو

رنيپذ نمىت ي واقع

ديگـر نيـز وارد مى

پيمودنن معنوی به 

يابى به خود حقيق ت

 خدا وجود دارد و

د صـحى يـك فراينـ

تواند واقعي يده نمى

 خود در پاسخ به 

 یت ابزاريلانعق 

كه آنها كمكست 

به وقتى .ان ندارند

ن است كي انتظار ا

ص ىن حكميچن یو

بايد يكى انجا ير ا

 یها كه آموزه ند

ىلكه حت، بندارند ى

ا بهره بى ىعلم يت

ن صيرد كه در ايپذ

ار سبك معيك بس

ار قيگر با معيگاه د

ات بايوزن و مدع

یاريتواند شامل بس

وان آنها يسود و ز

شوند، بـاور مىان 

از  بودن ىو ته دن

د سوین اشكال از 

ابق با آن، انسان مط

ه فرآورده و دست

ست كسى بگويد

نوی باشند كه طى

ست كه هر دو عقيد

از آثار ىكيدر ن 

  

  

 

ر اساسب

اسگرفته 

انسا یبرا

، كند مى

وگاه  آن

او در

كناثبات 

ىحيترج

از عقلاني

آنها را بپ

كيزيمتاف«

از نگ

، ویمعنو

ت ىم زيرا

ل به سيدل

انسا یبرا

بود خرافه

همين

است كه

است و به

ممكن اس«

انسان معن

روشن اس

  .است

ايشان
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ن يـدهـد كـه در ا مـى پاسخ داند و را مردود مى ن فرضيت خاص خود را دارد؟ ايعقلان

ز يـمصـنوع بشـر ن های هخرافـ و ، اوهـامها انيانـواع هـذ توان اجازه نداد كـه نمىصورت 

 ین اشــكال بــر مبنــايــا .)275: الــف1381همــو، ( خــاص خــود را داشــته باشــند هــای تيعقلان

بـا تعهـد  شـود، زيـرا مىز وارد يـت نيت خاص معنوياو و بر اساس عقلان» یمحور فرايند«

بـه دادن  ، بـدون اعتبـاریت ابـزاريـقـت بـر اسـاس عقلانيبه حقيابى  دست فرايندبه  انسان

 یمعنـو یباورهـا عنوان بهز ين ها، اوهام و تصورها هم كه انواع خرافيا فرآورده، اجازه داده

عقـل  ىز بـا توجـه بـه نـاتوانيـن 1.، معتبر باشنداند دهيبه اثبات رس یق عقل ابزاريكه از طر

 بودن انيآن باورها، اوهام و هذ) بودن زيگر عقل(ا نداشتن يداشتن  تيقعدر مورد وا ینظر

توانـد  ىخـود م یو ابـزار ىبـا عقـل عملـ تنهـاو او  شـود مىآن باور نزد شخص روشن ن

  .كندا نداشتن آن را اثبات يداشتن  ىبهداشت روان

  یل انسان معنوياص ىن، متضاد با زندگيد در ديتقل

دارد، تعـارض  مـى انيـت بيـن و معنويتعارض د پرداز درباره ترين موضعى كه نظريه مهم

معتقـد اسـت كـه  شـانيا. ت آن اسـتيـت به جهـت عقلانيبا معنو دين به جهت تعبد آن

 .)16: ج1385همـو، ( ديآ مى رونيت بياصل از دل عقلاندر وند دارد و يت پيت با عقلانيمعنو

اس فهـم خـود بـاور دارد و ل دارد و بـر اسـياصـ ىاست كه زندگ ىز كسين یانسان معنو

: 1389، همـو؛ 329: د1381 ،همـو( گران نـدارديت از ديد و تبعيو تقل )8: 1393 ،همو( كند مىعمل 

بـدون تعبـد  یدار نيـد. به تعبد اسـت یدار ني، قوام دی ديگراز سو ، اما)9: 1383؛ همـو، 71

و چـرا نكنـد چ وجه چون يامبر به هيمسلمان است كه در سخن پ ىكس. ستين پذير امكان

 .)397: هـــ1381 ،همــو(ســت يت ســازگار نيــز بــا اســتدلال و عقلانيــو تعبــد ن )16: ج1385همــو، (

جمـع  یدار نيـد و با آن همراه اسـت، بـا ديآ مى رونيت بيز چون از دل عقلانيت نيمعنو

مدرن، هماننـد  یدار نيد بنابراين،. )همان(باشد  یتواند معنو ىدار نم نيو انسان د شود مىن

                                                            
تفصـيل  ها به ، بـه اشـكال ورود خرافـه191، در قبسـات، ش »ت و معنويـتنگاهى انتقادی به نظريه عقلانيـ«مقاله 1. 

  .پرداخته است



 ايـن نقـدها 

، شــود مىع ن

 ىنـيد یهـا

ن يـك ديـز

وارد  یجـدّ 

نــزد  ىتدلال

كردنـد،  مـى

بـر  ىك مبتن

بـه اصـول  ت

 حقانيـت و 

ل تكيـه دارد 

 ،پـذيرد ا مى

نهـا درسـت 

دللّ و فاقـد 

كه از قلمـرو 

كــه ندمربوط

شـان بـر  خن

ژگـى عـدم 

آن مقـدار از 

ـون دينـى و 

و ن يـن ديـا

از وجوه  ىك

ان يـملك ى به مبـان

ن جمــعيل بــا تــد

ورهو بـر باانـد  وده

زيواهد بود كه متاف

ج هایك نقـديـزي

عقــل اســت .)314: د

م اثبات ىلال عقل

كيزيمتاف ،نيبنابرا 

نخست، دار دينان 

نـد و بـا اثبـاتك ى

رت تعبد بر تعقـل

ل ايـن اسـتدلال را

 تعبـد در مـورد آن

يـامبران را غيـر مـد

مربوط است ك رت

يــا بــه متافيزيــك م

حجيت آنـان و سـخ

ی بـه تـاريخ، از ويژ

قـى كـرد، حتـى آ

تعبد بـه متـ براين،

  

از تبـ ىن تلقيت، ا

كينكه ياز جمله ا 

  .)299: ان

كه با توجه باست 

چگونــه تعقــلنــد 

ن بويگذشـته، متـد

ن خويان ايسخ ملك

يآن متافمروزه بـر 

1381، وهمــ ؛281: ج1

را با استدلا ىنيك د

 .ندارد یگر اعتبار

كه يك انسااند  ده

پيامبر استدلال مـى

در اين صورپس . د

اصل در پاسخ كيان

اند و تعبير  د خارج

سـخن پي او .)170: 

ها يا به جهان آخر

ي و )172- 171 :همـان(

حاينكه يا  .ن كرد

اعتمـادی جه به بـى

آنهـا را قطعـى تلقـ

بنا. )276: ج1381 ،ـان

 . بودخواهد   لانى

ن ادعا وارد استي

 .استمواجه نيز  

هما( كال استيكس

اان شده ين سخن ب

ان برخــى گفتهكــه 

در گ یاريعقل بس

پاسخ. )63: 1385بـاغ، 

اممعقول بوده، اما 

1381 ان،ملكيــ( ســت

كيزياس آن، متاف

گيسان پسامدرن د

  .د

ر ملكيان وارد كرد

نبوت و رسالت پ ،

دورز مىتعبد  وی 

ملك. ت استوار است

وارد اصولاً از تعبد

الـف1385 ،همـو(ـت 

اند، زيرا سخن آنه

( اســتمــا خــارج 

ناپذير بيا لال خدشه

وار است كه با توج

آ توان ند و لذا نمى

ملكيـ(ى وجود دارد 

 او همچنان غيرعقلا

يكه بر ا يىمبنا یا

یو ساختار ىرون

پارادوك ىنيد كری

نيبه ا یاريبس یها

نكيــت؛ از جملــه ا

شمندان متعياند كه

د(اند  داشته ى عقل

شمندان گذشته مي

سيگــر معقــول ني د

 معتبر بود و بر اسا

انس یبرا ىاستدلال

ندارد یگر اعتباري

را برچنين اين انتقاد 

،، مانند وجود خدا

 ، به گفتاراوسخن 

ع تعبد بر عقلانيت

قد است كه اين مو

پارداوكسيكال اسـت

د مى ناپذير  خدشه

ی مو آزمــون دنيــو

 به نفع آنها استدلا

حادثه تاريخى استو

تاريخى برخوردارن

كه در علوم تجربى

رگان دين در نظر 

از نقدها پوشى شم

ن انتقاد دي با چند

  

  

 

فك شنرو

نقده

ســيوارد ن

ك حالى در

استدلال 

ياند یبرا

و  اســت

ن اينيشيپ

اما عقل ا

يز ديآن ن

همچن

اعتقادی،

درستى س

و اين نوع

قمعت لىو

نبوده و پا

استدلال 

تحقيـق و

توان نمى

چندين ح

قطعيت تا

قطعيت ك

سخن بزر

چشبا 

ت يمعنو
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امبران در گذشـته اسـت و او بـا يـتجربه موفق پدادن  در نظر او، نشان ىنيت تعبد ديعقلان

ن يـد یبـرارا ن وجه يرش ايا عدم پذي ضع ناسازگاری در پذيرشن مسئله، موياذعان به ا

  .است برگزيده

ت تعبد، تجربه موفق و سابقه درخشـان ياز وجوه عقلان ىكينكه يان ايبا ب يىر جااو د

كه تعبد ما را به آن شـخص  اوست یك شخص در گذشته و وجود شاگردان موفق براي

ت يـعقلان«ن فـرض از يا ،)170: الف1385 ؛ ملكيان،300: همان( سازد ىم ىل و عقلانيمدللّ، تسه

مربوط به آخرت  ىميان ابراهيت مورد نظر را در اديموفق راكند، زي مى ىرا نف» ىنيتعبد د

گر بـه وجـود يد یاما در جا ،)171-170: الـف1385، همو( ديآ نمىكه به آزمون ما در  داند مى

ن را در يـز ديـن ىخيو از نظـر تـار )171: همان( كند مىامبران اذعان يپ یشاگردان موفق برا

و موفق در نظر  یمعنو های انسان بيشتر ىحت .)180: همان(كند  مى ىابين جهت، موفق ارزيا

ن صـورت، آن تجربـه موفـق يـكـه در ا )278: همان(اند  ىخيان تارياز اد ىكين به ياو، متد

 ىو تعبـد مـا بـه آنـان، عقلانـ شود مىا قابل اثبات يا قابل مشاهده ين دنيز در هميما ن یبرا

  .ستيح نيت صحينبا عقلا ىنيتعبد د یناسازگار یادعا بنابراين،. است

طبع شامل دلايل  بهانتقاد ديگر بر ادعای نفى هرگونه استدلالى بر تعبد دينى است كه 

گاه دلايل ترجيحى به نفع تعبد دينى يـا بـه نفـع  چه ملكيان هيچ اگر. شود ترجيحى نيز مى

اسـت، امـا  نكـردهسـازد بررسـى  كه تعبد ما را به سخن پيامبران عقلانـى مىرا چيزهايى 

طبـع بايـد دلايـل ترجيحـى  بهكند،  طوركلى نفى مى كه عقلانيت تعبد دينى را به مىهنگا

برای گاه آن را اثبات يا تبيين نكرده است؛  آنها را نيز نفى يا نامعتبر بداند؛ چيزی كه هيچ

گويـد،  آوران ديـن سـخن مى وقتى از عدم قطعيت حوادث تاريخى به نفع دين يا پيام مثال،

نيز به نفع آن حـوادث وجـود نـدارد، امـا سـخن او  شود كه دليل ترجيحى از آن نتيجه نمى

از نفـى دليـل قطعـى بـه نفـع ايشـان . رساند مبنى بر نفى عقلانيت تعبد دينى اين نتيجه را مى

گيـرد و سـپس باورهـای  مى نتيجـه را آنهـا دربـارۀ آوران دينى، ترديد باورهای دين يا پيام

دهـد  كنـد و بـديل و جانشـين ديـن قـرار مى اثبـات مى معنوی خود را با عقلانيت ابزاری

داشـت و  مى ديگـر نيـز بـر ىكه بايد گام حالى در؛ )314-313 :د1381؛ همو، 269 :ج1381 ن،ملكيا(

گونـه كـه خـود اذعـان  همان ؛كـرد استدلال ترجيحى به نفع دين را نيز ناكافى اعـلام مى



سـان باشـند 

قل عملـى و 

ملاً سـاكت 

قع عقـل در 

و حتى رد؟ 

سـى كـرده 

آنهـا سـخن 

شـان بـا يا. ت

ه كـ ىسـانك 

، )46: بقـره( »ت

. سـتين نيـ

رد كـه يـگ ى

مان در يو ا 

كـه  شـود ى

ح يمل تـرج

ن يهمـ نّ  ظّـ

مـوارد  ،شـد

ن يـاز ا ىكـ

بـا  ن مـدرن

در  يـىزدا س

بـر ای  نطقـه

گار دانسـته 

كـاملاً يكس )نظری

پای عق ،)8: 1393 ،و

يى كـه عقـل كـام

واقع آيا بهاما  ،)همان

فع آنها وجود ندا

ای را برر ين ادلـه

ل قطعـى بـه نفـع آ

 قابـل طـرح اسـت

كهمـان «: »اجعُِـونَ 

هند گشتباز خوا

چنـ ظـنّ  یمعنـا ـه

ىجـه مينجـا نتيز ا

)171 :همان(ند ا  هم

مىان يب ىن در حال

ست، بلكه شـاين) 

كه تنهـا مصـداق 

  .رديگ ى

ت ذكـر شيـو معنو

كيا بـه يـاست و  ه

يخ در نگـاه انسـان

تقـدس؛ )276: ج138

ط منيشـرا تـأثيرو 

ناسـازگ )285: همـان(

عقل ن(ز نظر عقل 

همـو( نداشته باشد 

كمتر از جاي«و  )ن

(» را به ميان كشيد

دليل ترجيحى به نف

؟ ايشان كجا چنـي

 تنها از نفى دلايل

ز يـمـان نيداز به ا

 َ هُـمْ إِل هِ رَايـهِـمْ وَأَن

او ب یرد و به سوك

كـه حالى در، اند ده

سپس ا. )160-161 

آغوش مان هميو ا

ن سخنيا. )165: مـان

)كامل دو طرف ی

گفت ك توان مى ى

ىجه ميد را نتيترد

ن ويـان ديـمكيـان 

نبوده يادشدهوارد 

يت تـاريـعدم قطع

81 ،ملكيـان( دار يـن

و )283: همـان( ىسـنت

(ته يدر مدرن ىجهان

ى كه دو طرف از

ن بر رقيب برتری 

هما(آيد  ه ميان مى

شناختى ر ب روان

و هيچ د است رده

برتری ندارد گونه

كه حالى كند؟ در ى

پر هيمورد باور نظر

لاَقـُو رَبهِ هُـم منَ أَن

كدار خواهند يد د

ر كرين تفسيقيبر 

: الف1385، ملكيان( ت

ته است و شك و

همـ( وجود دارد ى

یتساو(د يك و ترد

ىو حت شود مى یر

ن، شك و تيقي ى

در آرای ملككـه 

ت موير درجه اهم

ع یمانند ناسازگار

د در نگـاه انسـان 

ن سيـقـدس در د

ج های ر به ارزش

كه تنها در موقعيتى

ادله آنو  )397 :هـ13

و مطلوب روانى به

توان پای مطلوب ى

واردی سكوت كر

گ هيچآن بر رقيب 

 چنين داوری مى

  .د

ن مسئله در ميند ا

ظُنونَينَ يالذِ ا«ه ي آ

 با پروردگار خود

را ب مفسران ظنّ : د

ن استيقيعدم  نّ 

مان نهفتيا یر معنا

ىست كه خلأ معرفت

ظنّ، شك ی معنا

گريدو طرف بر د

ىشان با نفيا ، امات

ك یز موارد تضاد

ا دريكه هست  زين

؛ مكند مى زگشت

 ىخيحوادث تـار

درن با اعتقاد بـه تق

كه با باور ىنيد ی

  

  

  

 

ك كند مى

381و، هم(

ابزاری و

باشد، نمى

چنين مو

ادله آ آيا

كهاست 

ويدگ مى

همانن

اشاره به 

دانند  ىم

گويد مى

ظن یمعنا

د دريترد

اس يىجا

ديترد ىب

از د ىكي

مورد است

ر ايغ

ن یگريد

بازموارد 

ت حيطعق

جهان مد

یها آموزه

 .اند شده
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  گيری نتيجه

بـا  یدار نيـن ديان، تبـايـملكدر نگاه استاد ت يت و معنويوند عقلانيه پيج نظرياز نتا ىكي

د در نقدها ياستوار است كه با ىخاص ىن بر مبانيت و دين معنويتبا نظريه. ت استيمعنو

شـمندان ياند یاز نقـدها یارين مسـئله، در بسـيـبـه ا تـوجهى بى. توجه شود ىن مبانيبه ا

پرداز در  هيـگفتـار و نوشـتار نظر یهـا به ابهامای  ن اشكال تا اندازهيا هچ اگران است، ينما

  .گردد مى براين نظريه ر يتقر مدت طول

از نگـاه منتقـدان پنهـان  ىكـه گـاه يىمبنـا یگذرا به نقدهاای  نوشتار حاضر با اشاره

ن يبات یادعا كوشيده استگران به آنها اشاره شده، يد یز در نقدهاين یمانده و در موارد

تضـاد پرداز  نظريـه. كنـد ىه و از درون نقد و بررسينظر ىت را بر اساس مبانين و معنويد

ن آنهـا در سـه موضـوع تري ه كه مهمكردان يب یددهای متع در موضوعرا  تين و معنويد

سـبك متافيزيـك ن و يـن ديك سـنگيـزين؛ متافيـد يـىگرا ت و آخرتيمعنو گرايى ايدن

  . باشد مى تيت معنويعقلان ن ويد يىگرا ديتقل و تيمعنو

 آنكـه نخست: مواجه است یاز درون با دو انتقاد جد نيت و ديان معنوين ميتبا ىتلق

كـه  يى؛ جـاگويـد مىسـخن  ىحـياسـتدلال ترج ىاز نوع یت نظريدر عقلان پرداز نظريه

ــواهد  ــش ــواهد و دلاي ــر ش ــزاره ب ــك گ ــرجي ــل ت ــزاره مقاب ــاح دارديل گ ــى ، ام از  وقت

 یپـا گـاه هيچ، گويد مىسخن ... بودن تعبد و ىعقلان ري، غىنيد یباورها نبود  »زيگر عقل«

ان يـتقابـل م حـال عين درنكـرده اسـت و  ىاورده و آن را نفيان نين نوع استدلال را به ميا

انسـان  یبرخـوردار یادعـا رغم بـهنكه يگر ايد. كرده است را ادعا یدار نيت و ديعقلان

و  ىعقـل عملـ(كنـد  یداور یمورد هر گـزاره و بـاورتواند در  ىكه م یاز ابزار یمعنو

هـا و  اسـت، امـا او را باورمنـد بـه گزاره ىزنـدگ یبـرا ىو در صدد فلسفه جامع) یابزار

، از سـمگرايى نيز با اعتقاد بـه سكولاري و در مورد آخرت داند مىار سبك يك بسيزيمتاف

  .رديپذ ىرا م آن یبا عقل ابزار ديگر سازد و از سوی اثر مى ىآن را ب يىسو

   



وزارت : ـران

ح محمـد يح

 های با رنج ى

شگاه فرهنگ 

ه فرهنـگ و 

  .4 ، شسه

  .صراط ىگ

، »و عقلانيـت

، کتاب نقـد 

ن ي علــم الــد

 مؤسسـه: ران

اء يـدار إح: ت

، چـاپ دوم، تهـىـ

، تصـحقـهینـوار الحق

يىارويدر رو ىمتعال

ن انتشارات پژوهش

تشـارات پژوهشـگاه

مدرس، »انيملك ىطف
مؤسسه فرهنگ: هران

ه نظريـه معنويـت و

  .3 ، شلامی

،»از اسلام ىحيمس ـ

  .6 ، شنییآ، »ته

، مصــحح احمــد رــ

، تهـرىانين آشـتيـد

روتيـب ز محققـان،

ىحسن لطفـ مه محمد

قـه وانی واطـوار الطر
  .ىش عال

اد رنج ميبخش  يى

سازما: ، تهرانصرف

سـازمان انتش : تهـران

مصط یبر آرا ینقد

، تهسمیت و سکولار

بـهنگاهى انتقادی « 

معرفت کلا، »لكيان
ـ براليل ىقرائت ؛ني

تين و گوهر مدرنيد

یــنحــو القلــوب الکب
  . ب

جـلال الـد سيدصحح 

از ىح جمعـي تصـح

، ترجمکومـاخوسی

.  

عهیاسـرار الشـر، )1
ت فرهنگ و آموزش

رها یكاركردها«، 

  .56 ش 

ت در سبد مصیمعنو

، معنـا یمعنا منهـا 

؛ نبودن تعبد و مدرن

سنت، )1381(گران 
، )1392(ی صادقى 

انديشه شناخت؛ مل«

د معنويت به جای«

در باب گوهر د«، )

ن، )2008(م يركدال
تابكلل ةالعام ةيمصر

، مص یصریرسائل ق 

  . رانيفه ا

، بحار الأنوار، )14

  ه

  ميكر

یاخلاق ن، )1385(و 
.ىگ و ارشاد اسلام

1362( دريـح سـيد 

وزارت: ، تهرانیجو

،)1388(االلهّٰ  بي، حب

، نظر و نقد، » معاصر

م، )1391(ه، بهزاد ي
  .ىشه اسلام

، )1388( اكبر ى عل

  .ىه اسلام

ت«، )1385(سروش 

گيم و ديش، عبدالكر

هادی  د ويفر، وح ى

  .70ش  ،ت

«، )1389(هادی   ى،

«، )1381( ، عباسى

2 .  

1385(، ابوالقاسم ى

، ابوالقاســم عبــد یر

الم ةئياله: ، قاهره ی

، )1381(، داود یر

مت و فلسفهكح ىش

03(، محمدباقر ىس

  .ىث العرب
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خدر باب تمدن پردا

يـتاز تمدن، ماه ى

نوشته بد ينكه در ا

 يــانــرم (تمــدن  ىــ

مند تمـدن و نظام ى

بودن تمد عرض يا 

  .ى كل

سال

eology

ندر » تمدن« ی

تمدن كمتر در  ید

پرداخته اسـت، مسـ

 يندر ا. شوده است

د ىفلسف یها رسش

ىلفظ های يفاز تعر

ك  ىفلسف مسائل ينر

و اخلاقــ ىروحــ ت

يبىترك يتمدن، ماه

جوهر ى،تمدن يتو

  

ق، وحدت، عرض،

                     
 نگ اسلامى 

یناصر ماهو

  ده يچك

وجود يتماه

كه به تمدن پ

را گش یا تازه

از پر ىبه برخ

فراتر ا ىدرك

تر مهم .يمبرس

يــتماه: اســت

تم بودن ىذهن

وحدت و هو

  .تمدن

 ها  واژه ديكل

تمدن، اخلاق

                        

 پژوهشگاه علوم و فرهن
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  قدمه م

را اقتضـا  ىروش متفاوت كدامتمدن متفاوت است و هر  یت تمدن با درك معنايفهم ماه

 ةدائـر يـاهـا و معـاجم لغـت و  نامه به فرهنگ ىستيواژۀ تمدن با یفهم معنا یبرا. كند مى

خ يد تاريواژه تمدن با ىشناخت تطورات مفهوم یطور برا نيهم. ها رجوع كرد المعارف

ی درك ماهيت تمدن تمركـز بـر برا ولى پى گرفت،اش را  يىعنام یها ىلفظ و دگرگون

ــدان فا واژه ــچن ــا را در درك حق یا دهي قــت تمــدن و حكمــت و ينخواهــد داشــت و م

  . نخواهد كرد یاريضرورت آن 

دا ينان پياطم یتا از فهم كنُه آن تا حدجست د يبا ىمختلف های راهت تمدن را از يماه

ل يـشناسـانه آن را تحل ىو هست ید ابعـاد وجـوديـن، باتمد ىلفظ یاز فهم معنا پس. كرد

 پرداخــتآن  ىشــناخت و جامعه ىجهــات اجتمــاعبــه بررســى ، )ىكــرد فلســفيرو(كــرد 

را  ىعـيو فراطب ىبـيو نسبت آن بـا مقـولات غ ىاتياله های جنبه، )شناسانه كرد جامعهيرو(

ك يـ مثابـه بهآن را  ىخيو گذشـتۀ تـار ىنـيو تطـورات ع) ىاتيـكـرد الهيرو(معلوم كرد 

  ). ىخيكرد تاريرو(ت در نظر آورد يواقع

، ىاتيـاله یهـا و نگـرشكنيم  تمركـز مـىبه مقوله تمـدن  ىفلسف نگاهبر ن مقاله يدر ا

در مـورد  فيلسـوفانهرچند . گذاريم وامىگر يد های نوشته بهرا  ىخيو تار شناختى جامعه

انـد  مـدن ورود كردهاز ت یل وجـوديـآنجـا كـه در تحل ولـىانـد،  تمدن كم سخن گفته

. تمدن راهگشا باشد بهترد در درك توان مى دامكه هر كاند  مطرح كرده ىقيعم های نكته

) John Henry Newman(ومن يـن یغرب مانند جـان هنـر فيلسوفاناز  ىبرخ زمينهن يدر ا

و  )Albert Schweitzer(تسـر ي، و آلبـرت اشو)R. G. Collingwood(نگوود يكال. ىج. آر

محمـدتقى علامـه ،يىطباطبامحمدحسـين مسـلمان همچـون علامـه  فيلسـوفانز ا یشمار

شـتر در مـورد جامعـه و گـاه در يرا ب ىمطـالب یمطهر مرتضىصدر و  محمدباقر ،یجعفر

 ىدر نگـرش فلسـف ىاصـل یمحورهـا. انـد آن عنـوان كرده یمورد تمدن و ابعـاد وجـود

ا يو  ىنيع«، »تمدن ىا روحيو  ىقت اخلايماه« های زمينهن مقاله در يمعاصر به تمدن در ا

ن طـور يو همـ »ا جوهر بودن تمدنيعرض «، »ىوحدت و نظام تمدن«، »تمدن بودن ىذهن

  .خواهد شد ىبررس» تمدن بودن ىا كليكل «



و   كرده كيد

ومات تمدن 

خـود و  ىگ

را در  ىلاقـ

.  

فت روحـى 

، پيشـرفت )3

از اين نظـر،  

 از مَساوی و 

 منظـر، بايـد 

  . د

غيرجـوهری 

تصـرف  ىـ

ت عقـل بـر 

ن معنـا، يـر ا

 یگـريد ی

ـا را تهـى از 

در پـى شـان 

 عليـه ديگـر 

ى خـود را از 

 د بـر تمـدن

از نظـر  ،اس

هادينـه شـده 

تأكدر تمدن  ىلاق

تسر مقويبرت اشو

زنـدگ یناسب بـرا

و اخلا ىمـال روحـ

)35-34: 1997ويتسر، 

مثابه تقدم و پيشرف ه

34همـان، : نـك( سـت

ا. دحاصل شده باش

ای ا بلكه آميزه ،ت

از اين . هد داشت

ان و انسانيت بشود

و غ یجوهر ن امر

كـيدر  ىولـ ،سـت

ادتيمقصود از س. 

در. اسـت ینـومع

ن معنـا معنـايـ از ا

آنهـ ،ـدن پرداختـه

هايش ومى بـا تعصّب

ت انسـانى ديگـران 

ها حيات روحى ت

متمدن بـا تأكيـد ن

ايـن اسـا بـر. اند ده

ا جريان يافتـه و نه

و اخلا ىروح های

آلب. اند كرده ى تلق

ط منيجاد شراي، اى

و تحقق كم داند ى

اشو: نك( كند مى ى

به هرچند تمدن ره

ن منظـور شـده اس

ت روحى تكاملى ح

شرفت خالص نيست

درپى خواه  توأمان

مانع از استثمار انسا

ست است كه ميان

 فوق كار روح اس

وح در روح است

و م یر جهت مـاد

ر يتمدن غ اساساً و 

گذشته و امروز تمـ

وهـر قـ. دانـد ى مى

و فـارغ از كرامـت

تر امت پيش كه حالى

مردمادند، امروزه 

و تـابع غرايـز شـد 

تمدنى ما های هسس

  »تمدن« یو

ه جنبهل تمدن بر يل

در تمدن  یمركز

ىو اجتماع ی فرد

مى ىو اخلاق ىح

ىتلق ىانتمدن انس 

الحضار ةُفلسفتاب 
صـورت توأمـان  به

 است كه به جهت

صرف در آن، پيش

ب يا آثار بدی را 

نى حاكم باشد و م

درس ىتمدن زمان ی

شرفت يهر دو پ. د

تصرف رو یگريد

ك دريست ارادۀ ن

مدن خواهد بود و

36(.  

، به نقد وضعيت گ

وم به غرايز انسـانى

اسى خـود بـوده و

ح در. است ی كرده

كرد ن تفكيك نمى

د را از دسـت داده

سؤوح بربريت در م

ا معنوي یماد ت

يدر تحل فيلسوفان 

و م یدي عنصر كل

ها و آلام  ل رنجيل

جاد كمال رويو ا

 يىت نهايغا مثابه 

ظر اشويتسر در كت

ى، مادی و معنـوی

ز نظر وی آنجايى 

عقل بر طبيعت و تص

ست كه آثار خوب

وامل و غرايز انسان

یتسر ادعاياشوظر 

جاد شوديز ايتمان 

ماده است و در د 

، كاربسىانسان های

جوهر تم ى اخلاق

6:نك، همان( داشت

تسر از همين منظر،

ی اخلاقى و محكو

نافع اقتصادی و سيا

گری هتعدی و ستيز

وحى همسايگانشان

ود، طبع سليم خود

 در وضعيتى كه رو

  

  

 

تيماه. 1

از ىبرخ

را همان 

را در تقل

گران ويد

بهجامعه 

از منظ

و جسمى

حقيقى از

سيادت ع

محاسن ا

عقل برعو

از نظ

در تمدن

 روح در

ه خواسته

شرفت يپ

نخواهد د

اشويت

های ارزش

كسب منا

ها ت تمدن

حيات رو

قومى خو

اشويتسر 
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است، بايد در پى روح جديدی در دنيای امـروز بـود، خُلـق بـاطن را عـوض كـرد، خـود را 

بايـد در  نيـز. ها را كمتر كرد تا تمدن حقيقى شكل بگيـرد يان امتتجديد كرده و تعارض م

  .)53- 43: همان: نك( تجديد اين تمدن، به عمليات باطنى دست زد نه انجام عمليات ظاهری

شـروع  ،بر همين پايه، اشويتسر در تجديد تمدن بر جايگاه شخصيت افـراد تأكيـد كـرده

های نيك انسانى  های روحى و اراده بتوان نقطه داند تا رشد اخلاقى را از سطح فردی لازم مى

 .)62- 60 :همـان: نـك( آورد و رنـگ اخلاقـى را درآن زنـده كـرد پديدانسانى  های گروهرا در 

های مـدرن امـروزی، بلكـه  داشتن، نه تمدن بودن و تمدن سان ملاك و ميزان در متمدن بدين

های امـروز دنيـا، روح  مـدنهای انسانى و اخلاقى است و بـدون آن حتـى بهتـرين ت شاخص

  . روند پيش مى) تمدنى بى(تمدنى را از دست داده و به سمت بربريت 

گـذار  هيـو پا ىلسـوف اجتمـاعيز كه مورخ، فين) Feliks Koneczny( ىكس كانشنيفل

ا تكثـر يـدر وحـدت و » نـژاد«ت يـبـوده اسـت، در نقـد محور ها تمـدن ىقيمطالعات تطب

ماننـد  ىآن را مجزا و مسـتقل از امـور جسـمان ،دانسته ىوحر یا ، تمدن را مقولهها تمدن

ارزشـمند در  ىآن بـه نـژاد را سـهم نبودن و وابسـتهو استقلال تمـدن  كند مىنژاد قلمداد 

  . )See: Koneczny, 1962: 216( داند ىروح بر ماده م یبرتر

، تمـدن را در دو سـطح 1942-1938در فلسـفۀ متـأخر خـود از سـال  نيـزنگوود يكال

  اسـت كـه جامعـه یا پروسـه یتمـدن از نظـر و. ل كـرده اسـتيتحل ىو تخصص ىمومع

 كنـد مىحركـت  یشهر ىت به زندگيشود و از حالت بربر ىم ىر ذهنييدرآن متحمل تغ

)See: Newman, 1979: 474-478( .زيـك چيد به ينگوود جوهر اصطلاح تمدن را باياز نظر كال 

بـا  ىن نگاه، دوسـتيدر ا. است» عتين و انسان با طبرابطۀ انسان با انسا«و آن  1ل برديتحو

                                                            
مهم نيست كه ما . اول، امكان تعريف تمدن است: در تحليل كالينگوود از تمدن دو نكته مهم فلسفى وجود دارد. 1

اين . تمدن را سه يا چهارتا بدانيم، آنچه مهم است تعريف تمدن برای استفاده علمى استهای  ها يا سازه ويژگى

داننـد  مى) indefinable(ناپذير  ها را تعريف است كه اصطلاح) irrationalists(مبنا در مقابل رويكرد غيرعقلانى 

هـا، بايـد بـر  نكه در تعريـف واژهدوم اي. كنند های دلبخواهى واژگان تأكيد مى و بر اغتشاش كاربردها و استفاده

از » تمـدن«توانـد مايـه تمـايز  همين گوهر معنايى اسـت كـه مى. اساس و جوهر معنايىِ نهفته در واژه تأكيد كرد

جوهر در حقيقت يك چيز است و نه چند چيز و آنجايى هم كه دو چيز وجه امتيـاز . های مشابه شود ديگر واژه

  ).(Callingwood, 1947: 299-300 داده شود يد يكى بر ديگری تحويلشود، با مى



داشـتن  سـت

جـاد يا یـرا

هــم كنتــرل 

بـدل  ىجمعـ

گـران و يو د

از نظـر . ـت

ل خودآگـاه 

و بـرآن  ابـد

ديگـر،  كـرد

ها و  ه انسـان

مـاعى و نـه 

ی حاصـل از 

منظور از  ،م

و  اسـتهـم 

ك تمـدن يـ

و  سـازد مى 

ۀ يدر سـا. زد

و تنوعات  ها

و [، جامعـه 

معنـادار  ىتـ

 خـود بـدون دوس

بـ ىو آگـاه یاري

ن پروســه هيــس ا

را بـه ارادۀ ج ید

احترام به خـود و 

Ibid.(.  

كردی نزديـك اسـ

ك رويكرد، تكامل

يا مىمعـه اهميـت 

در رويكولـى  ،بند

كـه تعهـد آگاهانـه

ت نـه نهادهـای اجتم

های بنـدی ى و طبقه

كنيم ى صحبت مى

 .  

مه نيـز یو اقتصـاد

يـدر مطالعـه  مركز

 ها تمـدنگر ي با د

سـاز ىز مـيد متمـا

ها شامل كثرات ى

H(.  

Peter L. Berger(

تيروزمـره، واقع ى

داشـتن  و دوسـت

ينگوود هشـير كـال

و اســا ــدن اســت

ت تا بتوان ارادۀ فر

 یاست برا یا اده

308-305 :( ۀ انسانى

ن به چنين رويكمد

در يك :ن پرداخت

جتمـاعى يـك جام

ياب جيه بيشتری مى

ـای اجتمـاعى، بلك

در ايـن صـورت. 

ی والای فرهنگـى

 مورد تمدن بزرگى

كل آگاهانه است

و ی، فكـرىاسـيس

نقطه تم ىرند، ول

ز را ين وجه تماير

ـان و مكـان خـود

ىوحدت(ر يفراگ ىن

Hodgson, 1974, Vol.

Th (تر برگر يو پ)r

ىزنـدگ. دارنـد ىن

ـان مـرتبط اسـت 

از منظـر. اسـت ى

ی بــرای ايجــاد تمــ

است ىت انسانيلان

ساخت تمدن، ار 

سانى به يك جامعۀ

ن نيز در نگاه به تم

وان به مطالعه تمدن

صادی، سياسى و اج

ای اهميت و توج قه

ها نـه نهادهـا مـدن

ز آن تعهدهاسـت

های سنتبر ى، بلكه 

هاجسن وقتى در   

يافته به شك  و تربيت

س های جنبـههنگ، 

دا ىات فرهنگثير

شتريگ است كه ب

گر در زمـيد یها 

است كه تمدن ىگ

92-91 :1 ( شود ى م

  تمدن  

homas Luckman

ذهن ىتيو هم واقع 

خودمـا ى با دوست

ىبياز خودفر ىنوع

شــروع هشــياری، 

با عقلا ىانسان یها

 یجه اراده براي نت

يك اجتماع انسال 

هاجسن  ش مارشال

تو  دو رويكرد مى

آگاهِ نهادهای اقتص

های منطق بندی سته

صلى در مطالعـه تم

حاصل از ی عمومى

تصادی و اجتماعى

از منظر. شود مىد 

ث انسانى فرهيخته 

 در مطالعۀ هر فرهن

تأثها  ن حوزهي از ا

از فرهنگ ىآن جهت

گ را از فرهنگ

هات خاص فرهنگ

ساخته ) ى فرهنگ

 بودن ىا ذهني ى

nn(وماس لوكمان 

 ىنيع ىتيهم واقع

  

  

 

گران،يد

ه نيهمسا

،ىدوســت

ه ساحسا

در . كرد

ليتبدنيز 

نگرش

ايشان، با 

يا ناخودآ

اساس، د

دغدغه اص

رفتارهای

مناطق اقت

آن تأكيد

آن ميراث

البته 

هركدام 

خاص، آ

ن فرهنگيا

ن جهيهم

و ىانسان

ىنيع. 2

از نظر تو

، ه]تمدن
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معنا در ذهن  یو دارا پيوسته هم هب يىايخود دن یده و برار كريان آن را تفسياست كه آدم

جامعه  یك سو توسط اعضاياز  ىن زندگيا. )33 :1375برگر و لوكمان، : نك( كنند ىدرست م

ها  ها و برداشـت شهيش انديدايموجب پ ىن زندگيخودِ ا از سوی ديگر،و  شود ىر ميتفس

انگارد و دربـارۀ آن  ىمسلم م یه را امرروزمر های واقعيتم، يعقل سل. شود ىم ها ريبو تع

  . كند مى یپرداز عبارت

رغم  بـه. شـود صـورت مشـترك ظـاهر مى زندگانى روزمره در ذهن من و ديگـری به

و » مـن«ای ميان معـانى  همنوايى فزاينده«هايى دارم، ولى يك  اينكه من با ديگران تفاوت

قعيت جهان و زندگى روزانه از فهم در اين جهان وجود دارد و ما دربارۀ وا» آنان«معانى 

توانـد  در حقيقت فرد بدون داشتن ارتباط مداوم بـا ديگـران نمى. »مشتركى برخورداريم

مثابـه  جا برگر و لوكمان بـه نقـش زبـان به همين. در زندگانى روزمره حضور داشته باشد

كنم،  رار مىامری كه در آن من با ديگران شريك هستم و از اين طريق با آنها ارتباط برق

  .)59: همان: نك( كنند تأكيد مى

را  ینهادسـاز نخستتمدن،  »بودن واقعى و ذهنى«بعد ح دو يلوكمان و برگر در توض

و  ىبه ابعاد درونـ گاه آنكنند و  ىر ميتفس) ا تمدنيو (ك جامعه ي ىن ابعاد واقعييتب یبرا

شـه يچنـد اصـل در اندك جامعـه، يـ ىن ابعاد واقعـييدر تب. پردازند ىك جامعه مي ىذهن

  : برگر و لوكمان وجود دارد

) بانسان است؛  های ويژگىرابطۀ انسان با محيط خود و سازگاری او با جهان از ) الف

ارگانيسم انسانى در عين اينكه با محيط خود در ارتباط اسـت، از لحـاظ زيسـتى بـه تكامـل 

بـل بـا محـيط طبيعـى، بلكـه در تنها در ارتبـاط متقا تكامل انسانى نـه) جدهد؛  خود ادامه مى

توان گفت كه انسان از  اگرچه مى) ديابد؛  ارتباط با نظام اجتماعى و فرهنگى ويژه انجام مى

) هــسـازد؛  تـر آن اسـت كـه انسـان خويشـتن را مى نوعى ذات برخوردار اسـت، ولـى مهم

آدميـان بـه كمـك . طور لازم، اقـدامى اجتمـاعى اسـت خودسازندگى انسـان هميشـه و بـه

شـناختى آن بـه  های اجتماعى فرهنگـى و روان بندی يكديگر محيطى انسانى با تمامى شكل

شـود و ايـن نظـم  از نظـم و ثبـات حاصـل مى بسـتریهستى انسـان در ) وآورند؛  وجود مى

آدمى در جريـان . است انسانى مداومای برای سازندگى  اجتماعى محصولى انسانى و نتيجه



. )79- 74: همـان

های  سازی نه

رسـد،  ـر مى

 یبنـد ـورت

 ك همنوعـان

 ىحـد زنـدگ

ضـو جامعـه 

پـرورش «ل 

ه بـه سـمت 

شدن  ىجتماع

 يىهافراينـد

اش و  جامعـه

ه باعـث يـول

خـاص بـه  ی

هـا و   نقـش

1-183(.  

ای از  وزۀ بسـته

. يرونـى بخشـد

خـود . ـد آورد

ى بـرای ايجـاد 

 هـای ان از داده

» شـود اشـى مى

ه: نـك( آورد د مـى

عاليت انسان و نمون

فراد سنگين به نظـ

ز در صـويـن یسـاز

درك یاست بـرا 

واح ىدر جهـان ها

عض ىفـرد هنگـام 

ن امـر حاصـليـا .

همه جانبه طور بها 

 مرحله نخست اجت

فكه شامل  یثانو 

ج ىنـيع یايـاز دن 

او ىاجتمـاع ورش

یهـا شيـا و گـرا

حاصـل از ىتزاعـ

82 :همان( »اند دهيم

هسـتى آدمـى در حـو. ت

ل بـه خـود وجـودی بي

تى برای كـردارش پديـ

هـای لازمـى فرض  پيش

تـوا ىِ موجـودی را نمى

رهـای زيسـتى انسـان نا

  .شود خود مواجه مى

ش، آن را به وجود

شدن فعا ر و عادت

ان است، در نظر ا

  2.)125- 124: ان

س ى، عامـل درونـی

 یا هين مفهوم، پاي

تنه نـهما « : معنادار

.مييجـو ىركت مـ

»ل شـده باشـديـنا

است كه فرد ر ى

ه را كه همان ياول

 ىپرورش اجتماع

 یا تـازه یهـا ش

پـرو. كننـد ىك مـ

هـ از نقـش ىجير

ن مفهـوم انتيـا« :د

نا» افتهي ميتعم یر

شـناختى اسـت ى انسان

ز طريـق فعاليـت و عمـل

 آدمى، خود محيط ثابتى

حقايق زيستى به عنـوان

ـد هـيچ نظـم اجتمـاعىِ

نظـم اجتمـاعى از ابزار

رت چيزی خارج از خ

ex(1 خويش مداوم

ى كه حاصل تكرار

كنندگا  انواع عمل

اهم(  پرداختۀ انسان

یساز ىنيو ع یاز

يدر ا یساز ىدرون

 واقعيت اجتماعى

ز شـريـگر نيكـدي

سـاختن ن ىز درون

ىت تمدنيا تربيو  )

  .شود ى

ا ىرورش اجتماع

رد، از پيگ ىجام م

شده را به بخش ىماع

كيـ، تفكشـود  مى

تد ىودك، انتزاع

ديـآ پديدعام  یا

گريد«را  یگريص د

                     
سازی به خـود ضـرورتى

آدمى بايد پيوسـته از. ت

سازد كه آ ضروری مى 

اين ح. د را هدايت كند

بـه بيـان ديگـر، هرچنـ 

 خود ضرورتِ وجودِ ن

   

 كه انسان با آن به صور

xternalization(ی 

سلطۀ نهاد اجتماعى

شدۀ  ز اعمال عادی

تى است ساخته و 

سا عامل برون ن بر

د. دارد یسهم وافر

منزله  فهم جهان به

ي ىدر هسـت، بلكه 

ن درجه ازيكه به ا

(socialization) »ى

رهنمون مى تمدن 

پر  برگر و لوكمان

انج ىت و در كودك

اجتم تر پيش فردِ 

رهنمـون ك تمدن

كو ىكه در آگاه

ها شيها و گرا ش

افراد مشخص یها

                        

س تأكيد است كه برونى

دگىِ راكد محال است

 ذاتى ارگانيسم انسانى

های ويژۀ خود يد سائق

. آيند ماعى به كار مى

شناختى استخراج كرد، 

). 80: 1375 لوكمان، 

جتماعى بدين معناست

  

  

 

ساز برون

هرچند س

متقابل از

ولى عينيت

افزون

جامعه سه

و برای فه

م،يكن ىم

شود ك ىم

ىاجتماع

جامعه و 

البته 

فرد است

است كه

كيد يشا

شود ك ىم

سمت نقش

ه شيگرا

             

شايان تأ«. 1

بود درون

ثباتى بى

آدمى باي

نظم اجتم

ش زيست

برگر و(

عينيت اج. 2
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هوم انتزاعى در آگاهى بدان معناست كه فـرد خـود را بـا ديگـران گيری اين مف شكل

در . انگـارد ذات مى كند و بلكه فراتر از اين، خود را با كليتى مانند جامعه هـم تعريف مى

طور كلـى برخـوردار  تنها هويتى در برابر اين يا آن فرد بلكـه از هـويتى بـه اين حال او نه

ته در آگاهى تبلور يافته باشد، رابطۀ متقارنى ميـان ياف كه ديگری تعميم هنگامى« :شود مى

واقعى است متناظر است با آنچه » بيرون در«آنچه . گردد واقعيت عينى و ذهنى برقرار مى

اين اساس، هر جامعـه يـا هـر تمـدنى كـه  بر .)همان( »واقعيت دارد و بر عكس» در درون«

رونى و واقعيت عينى و بيرونى ای كلان است، برخوردار از واقعيت ذهنى و د خود جامعه

  .است

شوند  تنيده مى در فرايند تمدنى، آدميان هم در نظام محيطى، فرهنگى و اجتماعى درهم

تصريح كـرد كـه  توان مى گردند، بلكه اساساً  آميخته مى لحاظ ذهنى و معنايى درهم و هم به

هاست كه منجر به  نانسا ميانتمدن حاصل چنين فرايند پيوستگى و ارتباط درونى و بيرونى 

  . شود گيری مناسبات كلان انسانى در ساحت بيرون و درون مى شكل

از  ىهـر سـاحت چنـد هرن است كـه يا پرداختبدان زمينه ن يد در ايكه با ىنكته مهم

از تمـدن را  ىچ سـاحتيكـه هـ گونـه دارد، همان ىو درونـ ىتمدن ابعاد ذهنـ های ساحت

از مراحـل و  ىدر برخـ ولـى، يافت ىكيزيف های جلوهو  ىرونيب های بدون نشانه توان مىن

از مراحـل و  ىو در برخـ يابـد مى غلبـه ىو ذهنـ ىمقولات درونـ ىاز عناصر تمدن ىبرخ

 یادهـايآنجـا كـه بن ؛ بـرای مثـال،شـوند ىغالـب م یو ظاهر ىروني، امور بىعناصر تمدن

 تـوان مى كـه(ت كلان جامعـه ياست و عقلانش نيك جامعه در حال چي ىو ارزش ینظر

 ىرونـيش از آنكه بيب ىات اجتماعياست، عمل یريگ ، در حال شكل)ديآن را فرهنگ نام

ت درون و يـتقو یز در راسـتايـن ىرونـيات بيهر عمل .است ىو درون باشد، ذهنى، فكری

 یشـود و سـاختارها یآنجـا كـه قـرار اسـت نظـام سـاز ولـىجامعه اسـت،  ىذهن جمع

 نيـزن مرحله يدر ا ىذهن فرايندغالب خواهد بود و  ىرونيات بيساخته شود، عمل ىاجتماع

ورت بنـدی پـس از صـ. اسـت ىاجتمـاع یرون و اصلاح ساختارهايساخت ب یدر راستا

 ظـاهر ىت تمـدنيـ، هوىنظامات اجتمـاع یريو بعد از شكل گ بنيادهای نظری و عقلانى

  .است ىكلان اجتماع های ان نظر و عمل در ساحتيم آميزشگردد كه حاصل  مى



ا خود يكه آ

نكــه يا ايــو  

تمـدن  ىبـيك

 ىبـيت ترك

 تأكيـدمـدن 

مـدن را در 

 یومـاد ىحـ

 ىتمـدن ىنـ

. انـد كـرده 

خاص  ىهوم

هـا و تعامـل 

 يزفری ن جع

بـا  یو. انـد

دگاه يـ به د

بـا روابـط  ها

. اسـت یـو

در  ىۀ انسـان

ن يـبـر اكيـد 

ف يـكـه تعر

 هـای آرمان 

ه يـت بـا نظر

در  ها انسـان

نكيا .اند كردهحث 

  و روحــى اســت

يت تركيـا ماهيه آ

تيـن ماهيـنكـه اي ا

  . ساز است ن

مختلـف در تمـ ی

تسـر تميشوالبـرت 

كسـان روحيان و 

و انسجام درون  ىگ

تأكيـدا ع تضـاده

در ارائۀ مفهو ىول 

ازهين نيرفاه و تـأم

Callingwoo( . علامه

د ىك جامعـه مــ

ف تمدن،يدر تعر

ها انسـانن تشـكل 

و معنـ ىـداف مـال

سـازندۀ یتعدادها

با تأكيان در ادامه 

نكيا نخسـت: دارد

هـا و  ـنگر هـدف

تين نسبيا. اند بىس

ارش ابعـاد مثبـت 

 .)همان

تمدن بح ىبيت ترك

توأمــانِ مــادی  ى

نكهيگر ايشد؛ و د

اياست و  ى تمدن

تمدن یها ان سازهي

های جنبـهر وجـود 

آل. انـد كـرده ىرف

شـرفت توأمـايرا پ

در مورد هماهنگ ى

گـران و رفـعي با د

،داند ىجامعه م ى

جاد ري خشونت، ا

)od, 1947: 299- 300

يـ های انسـانبـط 

د» قدرت محور«و 

تمدن«: سدينو مى ن

شـبرد اهـيمعه در پ

دن همه اسـتعيرس ت

شايا )162: 5، ج 1359

دف وجـود ين تعر

دهـد، روشـ مى ح

سن ها تمدن اينكه م

و گسـتر ىانسـان ی

ه( »لا روشن است

  تمدن مند ظام

تيماهلف درباره 

ىعتــيطب یو دارا ی

با ىم) یا معنوي ی

و ذوات و عناصر 

يم ى و نظام ارتباط

بـر فيلسوفاناز  ىخ

معر دهيتن ه و درهم

ف كرده و آن رير

ىبرخ .)34: 1997ر، 

، بر تعاملىجتماع

ىدن را پروسۀ ذهن

جاد صلح و كنترل 

( داند مىافع خود 

در روا ىهمـاهنگ

و» محور انسان«ف 

 و در مورد تمدن

جام های هگرود و 

كه به فعليت» قول

9جعفری، ( »شوند ى

ني مسئله مهم در ا

حيت تمدن را توض

دوم. باشد مى زين ن

های آرمانع و يصنا

ان آنها، كاملايم ىق

و نظا ىبيت ترك

های مختل جنبهاز  ن

یدوبعــد یا دهيــپد

یماد( یك بعدت ی

ز انباشتِ جواهر و

 از روابط، نسب، 

ورد نكته اول برخ

دهيچيپ ین را امر

تعر گونه اينامش 

اشويتسر: نك( كند ى

نظام هماهنگ اج 

ود، مفهوم عام تمد

جايدن، آن را در ا

ن جهت كسب منا

نظـم و ه ی برقرار

دگاه مختلفي دو د

كرده تأكيد وری

شتراك همه افراد

حيات معق«يدن به س

مى ت دست به كار

دو «كه  گويد مى 

تينكه ماهي اضافۀ ا

تمدن پديدآمدنز 

ص،علوم ىجي تدر

ىوز ارتباطات منطق

  

  

 

تيماه .3

فيلسوفان

تمــدن، پ

یا دهيپد

برآمده از

برخاسته 

در مو

آن ،كرده

عا یمعنا

مىقلمداد 

افزون بر

نگوويكال

تمد یبرا

گرانيبا د

تمدن را 

ك يتفك

محو انسان

اش و ىعال

يرس یبرا

اتيآن ح

 ،فيتعر

مزبور به 

جوامع از

گسترش

جه برويتن

90 

سا
م
ك
و ي

ت 
س
بي

ل 
ه 
ار
شم

 ،
8

4
، 

ن 
تا
س
زم

13
95

  



91  

 

 

يچ
ست

« ى
ن
د
تم

 «
فه
س
فل

ر 
د

  

نظـام در سـاختار و  ىپـارچگ كيـنگوود بـر وجـود تناسـب و يكال هم مانند ىكانشن

 یداريها پا منظا ،نباشد ىها هماهنگ نظامن ياگر ب. كند مى تأكيد ىگروه ىزندگ )ستميس(

ن يتـر مهم ىت دارند، وليشرفت اهميپ یبرا یاديز های عاملن نظر، ياز ا. نخواهد داشت

سان،  نيبد. )Koneczny, 1962: 161-163( هاست عاملن يان ايم ىوستگيآنها تناسب، توافق و پ

شـرفت يو لازمـۀ پ ىگروهـ ىها اساسِ زندگ ىو هماهنگ ها از تناسب ىبيمثابه ترك به نظام

شـكل  ىانسـان نظـام یشرفت كنند كه بـر مبنـايتوانند پ ىم ىرود و تنها جوامع ىشمار م به

ز منـوط بـه داشـتن تناسـب و يشرفت نيزان و امكان توسعه و پينكه ميبالاتر ا. گرفته باشند

ورزد  ىبـدان اصـرار مـ زمينـهن يـدر ا ىكه كانشن ىنكته مهم .)Ibid.: 166( است ىهماهنگ

بودنـد تنهـا تفـاوت  ىكيها  منظااگر . هاست بودن نظامزبخش يتما یها عاملن يتر بزرگ

سطوح  كهبود  ىم نظامك نوع ين صورت، تنها يدر ا. شد و نه در نوع ىجاد ميسطح ا در

، داشــت مى مختلــف یهــا هــا و مكــان ممكــن در طــول زمــان یهــا از توســعه ىگونــاگون

آنچـه . ميان كشورها نداريو در م های مختلف دورهدر  یواحد نظامن يما چن كه حالى در

چ يتـوان هـ ىامـروزه نمـ. اندك اسـت ىو تشابهاتفراوان  یها امروزه وجود دارد، تفاوت

چ يامـروزه هـ كـه گونه  همانان همه باشد، يافت كه مشترك ميرا  ىو اجتماع ىستينظام ز

  . باشد وجود ندارد ها انسانكه شامل همه  یريفراگ نظام

به وجـوه تفـاوت در  بدون توجهكه بخواهد  ىهمواره در برابر هرگونه تلاش ها تمدن

. كننـد ىمقاومت م ،جاد كنديا ىرا به شكل مصنوع ىكلان اجتماع یندهاويتمدن پ يك

ت مشـترك ياز بشـر ىنيك بخش معي یاست كه برا امورین نگاه، مجموع يتمدن در ا

از نـوع  ىاست كه بـا آن بخـش مشخصـ ای در مجموع پديده، تمدن حال عين دراست و 

 .) (Ibid: 167- 168شود ىگران متفاوت مي، از دىانسان

درآن،  ىو همــاهنگ نظـامتمــدن و وجـود  ىبـيت تركيـدر مــورد ماه فيلسـوفاناه نگـ

بخـش در  و وحـدت یگـذارد و آن عنصـر مركـز ىش رو ميرا پ یگريد ىپرسش فلسف

ژه در يگانـه در تمـدن، بـويتِ يـوحـدت و مركز ىنـاف اساسـاً  ىهرچند برخ. تمدن است

، در ىهـم بـر نظـام ارتبـاط یاريبسـ ىولـ ،) (Tiryakian, 2001: 280دانـ شـده ىتمـدن صـنعت

 ىجـا مشـكل فلسـف نياز هم. اند كرده تأكيد ىازها و وحدت تمدنيها و ن نگاه ىدگيتن هم



 

ار مهـم در ي

و  یمطهـر ى

در  ولـى، ـد

منحـاز از  ی

م و دشـوار 

ن يبـد ىسـان

پاسخ  ه آنها

چگونـه  ىف

و نفـسِ  تـر 

ا يآ ،دآمدهي

 بوجـودـراد 

ر در جامعـه 

همواره و در 

بـر مقولـه  ـا

  . مينه مى

در نگـاه . رد

ه در افكــار، 

كثری يـك 

 در گسـترۀ 

 كـل  كـهند 

 صـوری از 

  .شود ىظاهر م ى

يبسـ یوجـود های

ى، مرتضـيىباطبـا

انـ از آن پرداخته ى

یك امـر وجـوديـ

ار مهـمي، بسـىسـف

ر نظـام روابـط انس

به ى از منظر فلسف

علم النفس فلسـف ر

بزرگ ىفراد، منـ

يپد ىر نفس جمع

افـ یهـا و فطـرت

صـر و افـراد متكثـر

ا هيدانست و  ىكان

تنهـن قسـمت يـر ا

م وا ىآت های هش

اقلى تعريـف كـر

ك تمــدن، بلكــه

ر وحـدت حـداكد

هـای سـاری رزش

در هم تنيده هستن 

هـای هماهنگى ی

ىتمدن یها ت سازه

ه از مسئله ىكي، ى

ن ماننـد علامـه طبا

ىجامعه به بخش ى

يش يدايـامكان پ 

فلس لحاظ بـهرسش 

و در ىاجتمـاع ام

ديجود دارد كه با

از منظر ی»گريد« 

اف یلوعِ  های نا من

نكه دريا نه، اي كند

ز ويـتفـاوت از غرا

ن عناصايـم یجـود

و مكا ىش را زمان

باشـد؟ در مـى ريغ

را به پژوه ها رسش

حـداكثری و حـد

اهر و صــورت يــك

د. دن وجـود دارد

گـى آن، بلكـه ار

 نيز  در آن تمدن

 وحدت حداكثری

ن كثرت و وحدت

ىم در روابط انسان

لسـوفان مسـلمانيف

ىخ به اصالت فلسف

 شده، تأكيد بدان 

ن پريا. جامعه است

نظـادر  ىفلسـف ی

  . شود مىر ن

ز وجين یگريد ای

انسان در  یوجود

انيو اح ىس انسان

ك مىرا خلق  یلتر

و البته منحاز و مت 

عنصر چسبنده وج

بخش عنصر وحدت

تغيواحد و لا یكز

گر پريم و ديكن ى

 بـه دو صـورت ح

تنها در ظــو نى نــه

ت جمعى يك تمد

 و نمادهـای فرهنگ

، باورهای جمعى

در . كنند يجاد مى

انيم رابطۀ مير ترس

هم آن نظام یريگ ل

از ف ىخست كه بر

مصباح در پاسخ ى

آنچه  ىكرد فلسف

دهنده ج راد شكل

های همه پرسش لى

محدود و محصور

ها پرسش ،انين مي

بسط و فرايندنكه 

ا نفوينكه آيهد، ا

د كامليتر و شا راخ

 ىجمعای  زهيو غر

نكه عيو بالاخره ا 

آن ع توان مىا يو آ

ن عنصر مركيمع ا

ای مى اشاره ىتمدن

  ىتمدن»ِ دت

توان تمدنى را مى

ری، چســب تمــدن

، عقايد و عقلانيت

تنها ظواهر تمدن ه

و بلكه فراتر از آن

ای را اي پيوسته هم ه

  

  

 

تمدن در

شكل

فلسفه اس

ىمحمدتق

كين رويا

وجود افر

ولاست، 

پرسش م

يدر ا

نيا. گفت

د مى رخ

فر یعلو

و ىفطرت

 ؟ديآ مى

ست ويچ

همه جوا

وحدت ت

وحد« .4

وحدت ت

حــداكثر

ها، ارزش

تمدن، نه

تمدنى و

به ۀانباشت
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د، اما در نگاه حداقلى، نـه در عقايـد جمعـى يآور به دست مىو ريشه های پايه  ىهماهنگ

های انسـانى ايـن اشـتراك و درهـم تنيـدگى هسـت،  اشتراكى وجود دارد و نه در ارزش

تسهيل زنـدگى اجتمـاعى و دوری  منظور بهاجتماعى  قراردادآنچه كه وجود دارد نوعى 

آنچه در ايـن مقالـه و در ايـن قسـمت . استها و برخوردها در درون يك تمدن  از تنش

ها و تأكيد بـر رابطـه و نسـبت ميـان وحـدت و  مورد توجه است، وحدت طيفى در تمدن

اين وحدت در يـك تمـدن بـا وحـدت در  بسا چه. كثرت در عرصه گستردۀ تمدن است

  . تمدن ديگر در كميت و كيفيت متفاوت باشد

ر يـبرآمـده از امـور متكثـر و متغكـه  بخش در تمـدن عنصر وحـدت چيستىدر مورد 

ر و يـمتغ های جنبـهشـمندان بـر ياز اند ىبرخـ. مطرح شده است یمتعدد یها است، پاسخ

ر تمـدن بـبخـش  ز بر عناصر وحدتين ىاند و برخ دهيورز تأكيد ىمتطور در پروسه تمدن

  :طرح شده است ىمختلف های نظريه، ها تمدنعنصر وحدت در  زمينهدر . اند تمركز كرده

   ؛حدت بر پايۀ نظام امپراتوری باشدو )لفا

   ؛ابديان صورت يدر اد) monotheism( یديوحدت براساس نگرش توحاينكه ) ب

كه بتواند رفتارهـا و افكـار را كنتـرل كنـد،  ىم جهانيۀ مفاهيوحدت در سااينكه ) ج

   .)Jacobson, 1952: 16( رديشكل بگ

ن علم يكه ا یريفراگ یها رن و پاسخاز محققان، رشد و توسعه علم مد ىبرخبه باور 

ن سـه پاسـخ بـه يـاز ا دامكـ چيكـه هـاست ده يرا موجب گرد ىن حسيفراهم آورده، چن

ط يع جهان امروز دوام آورده و با شـرايراتِ سرييت تغيتواند در وضع ىمسئله وحدت، نم

  . )Ibid.: 16( بسازد یامروز

گونـاگونى فزاينـده و در « بـهف تمـدن يدر تعر) N. P. Jacobson(جاكوبسن  .ىپ .ان

ونـد يعـت پيگر و بـا طبيكـديكـه افـراد را بـا  ىروابط انسـان ىختگيآم و درهم حال رشد

كـه  ىتـا زمـان. از تطورات است یا شان، تمدن مجموعهياز نظر ا. كند مىاشاره » دهد ىم

 یريل كنـد و از آن جلـوگيرا تسـه ىتمـدن یها ىا و دگرگونهن تطوريا ىط زندگيشرا

ا هـشود و تطور ىن پروسه دچار تزلزل ميكه ا گاه آنو  رسد ىم يىتمدن به شكوفا نكند،

  . )Ibid.: 15( شود ىرخ ندهد، تمدن دچار سكون و ركود شده و زوال آن شروع م آسانى به



ت و يگانگى 

لازم اسـت، 

ر ارگانيسـم 

جديـد، يـك 

ج و ارم نضـ

، »معنــا«نجم 

هـر يـك از 

كننـد،  س مى

قـدرت  هفتم

 و انسـان بـا 

 نيد را در ع

 الش اصـلىِ 

» زوال نظـم

ــدن  ىســۀ تم

انـد كـه  رده

ز تلقى شده 

هـا و   ارزش

عيسـى ط و 

كاريزمـايى  

ى و انقلابـى 

شـان  ز مرگ

 در پروسۀ وحدت

ردی ضـروری و لا

ساسـيت جديـد در

ش يـك بيـنش جد

است؛ در گام چها 

ـود؛ در مرحلــه پــن

 ؛ در گـام ششـم ه

بيننـد، حـس راد مى

هو در گام شود؛  ى

ن انسـان بـا انسـان

د و فردنبر ىش مي

چااست و  ىرتباط

civil (ط يو شـرا»

وسدر پر ىجتمــاع

را مطرح كـر »یر

  .است كرده 

و نظم تمدنى ناچيز

در ايجـاد انقـلاب 

سـقراطصـيت مهـم 

  ی هـر شخصـيت

تأثيرات حياتى چنين

ه با نحـوۀ مـؤثر از

(Szak.  

انى و اجتماعى را 

كه در هر رشـد فـر

ام دوم، ظهـور حس

حلۀ بعـدی پيـدايش

qualitative me (

شــو ديــد ايجــاد مى

شود  ك گذاشته مى

چه كـه ديگـر افـر

دهند ادغام مى  مى

جود در تبادل ميان

يهمزمان پ طور بها 

ك نظام اريتمدن 

Ibid.: (.  

l war(» ىگ مـدن

ظــم و وحــدت اج

رهبر«و  »برادری« 

Arpad Szak ( نقد

های اجتماعى و ظام

هايى كاريزمـا د ت

بر نقش دو شخص ه

از نظـر سـاكولزی. 

تواند چن خصيتى مى

بلكه ، حيات خود

(kolczai, 2001: 381 د

ا هفت رخداد انسا

گام اول ك: كند مى

 نقصان اسـت؛ گـا

psycho (است؛ مرح

aning(نايى كيفى 

عداد و قــدرت جد

ديگران به اشتراك

با آنچ   آشكار شده

د و يا آن را انجام 

های موج با راه جديد

Ibid.: 22-( .  

 انسان و جامعه را

نسان تيبد. دنبخش ى

32-31( ستها گروه

جنـگ«ت يحل وضع

ــرا  جــاد نظيا یو ب

،»زهد«، »ادسازی

kolczai( یساكولز

رگانه در ايجاد نظ

نقش شخصيت ره بر

زمينهكرده و در اين 

.كنـد پافشـاری مى

بلكه شخ ،فا نمايد

تنها با گذارد كه نه

تاريخ ماندگار كند

وبسن هفت گام يا

unitary p (مطرح م

 ضعف، كمبود و ن

osomatic(ـ روانى 

ز نوين يا يك معنا

ك ظرفيــت، اســتع

با د» قدرت«و » داز

ها و نيازهايى كه ت

دكنن بينى مى  پيش

جز حس نيازهای 

26-( گردد دغام مى

هفت رخداد رشد

ىگران ارتقا مي د

گافراد و  يى جدا

در حل یگريقان د

dissolution of  (

نها«انۀ چهارگ یاه

آرپد س راازآنها  

ت اين عناصر چها

كولزی در اين بار

ی انسانى تأكيد كر

ر پروسـه تمـدنى پ

د چنين نقشى را ايف

بگ یجارۀ تمدنى ب

پيام خود را در ت) 

  

  

 

جاكو

)process

احساس 

جسمى ـ

اندا چشم

بلــوغ يــك

اند چشم«

حساسيت

دانند، مى

برآمده از

طبيعت اد

ن هيا

ارتباط با

آن، سازِ 

محقق

)f order

هشنهاديپ

كدامهر 

قدرت

سا. است

هنجارهای

مسيح در

تواند نمى

در پروسۀ

شهادت(
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 ها تمـدنعوامل وحدت و كثـرت  ىمتفاوت در صدد بررس یكرديگر با رويد ىبرخ

ه يـد ماتوانـ مى ىنـيونـد ديا پيـو  یا نـژاديـ ىونـد زبـانيا پينكه آيا مثال،؛ برای اند برآمده

 Feliks( ىكس كانشـنيباشـد؟ فلـ ها تمـدن ىرونـيكثـرت ب بـاك تمـدن يوحدت درون 

Koneczny ( جاد ثبات يدر ارا  ىزبان یها تيو ظرف يىتوانا ها تمـدندربارۀ تکثر در كتاب

زبـان  چنـد هر. را رقـم زد ىتمـدن یونـدهايا آن پداند كه بتوان ب ىنم یا و تعادل به اندازه

ز بـه سـطح يـرود و سـطح تمـدن ن شمار مـى بهتمدن  ین ابزار برايترمؤثرن و يكارآمدتر

ن كـار را انجـام دهـد و يـا يىتنهـا د بـهتوانـ مىت زبـان نيموقع دارد، ىتكامل زبان بستگ

زبـان  یبـر مبنـا ها تمـدنتوان گفت كه  ىم ،ن اساسيبر ا. را باعث گردد ىوحدت تمدن

ل را درمـورد يـن تحليهمـ یو. شـوند ىز نمـيآن از هم متمـا یرند و بر مبنايگ ىشكل نم

را  ىجسـمان یهـا ىژگـيتمـدن، و ىابيـدر ارز تـوان مىكه ن كند مىمطرح  یعوامل نژاد

تنـوع . شود ىمحدود نم ىچ تمدن خاصيبه ه یچ نژاديه«: ديگو ىشان ميا. ار قرار داديمع

است و به مقولۀ  ىو ذهن ىروان ىروح یا مقولۀ تمدن، مقوله. ستيع نژاد ندر تنو ها تمدن

تـر از  یم كه در تمـدن، روح و روان قـويابي ىدر م رو، از اين. ستينژاد وابسته ن ىجسمان

  ).Koneczny, 1962: 216( تجسم اس

، ها تمدن ىرونيو تكثر ب ىوحدت درون تمدن عاملن يتر یبه معنو ىرو، كانشن نياز ا

بدون  ىزندگ. است یبشر ىن بخش زندگيتر ن مهمين نظر، دياز ا. پردازد ىن ميد ىعني

به نقص در كل مجموعـه  یضعف در بعُد معنو. شمول باشد تواند كامل و جهان ىن نميد

البته  .)Ibid.: 246( »دارد ىف باشد در همه جا ترََك برمين ضعيكه در د ىتمدن« .انجامد مى

به بخش اخلاق نپردازد، بلكه ابعـاد  تنهاساز باشند كه  توانند تمدن ىم ىانين منظر، ادياز ا

  .)Ibid.: 249( را هم شامل شود یويدن ىزندگان ی، سلامت، آموزش و تلاش برایماد

ن منبع وحدت، ين در تمدن، ديت دياهم رغم بهكه كند مى تأكيد حال عين در ىكانشن

داشـت،  مـى ها تمـدندر  ىن نقشـين چنـيـاگـر د ، زيـراستين ها تمدنان يز ميتكثر و تما

دهـد  ىنشـان مـ ها تمدنن و يااد خيتار كه حالى در ،ميداشت ىن تمدن ميبه تعداد د ديبا ىم

ن همـه، در يـبا ا. مختلف است های تمدنن در يك ديك تمدن و انتشار يان در يتعدد اد

 یاديـز تأثير ، زيراان موجود در آن تمدن استيا ادين و ين بخش تمدن، ديهمه جا بهتر



 یاركردهـا

 ىبرابـر تلقـ

(Enlighten

بر  ىمشابه ر

ا منفعـل يـا ـ

سـم يو كاتول

ن در يـد یلا

شـمارد و  ى

 چـه هـر. نـد

 :.Ibid( دارد 

ن به موجب 

 ها تمـدندر 

 یوامـل مـاد

 در پـى ،نـد

 ىمختلفـ ی

 نظـام بدون 

ار و كنتـرل 

در هـر . رود

كه تمدن چينى 

ون نظامى دارند 

انجامـد و ى مـى

ی از آن جهـان 

ان كايـكـه اد كنـد

تمدن، ب یبند شكل

 ed یروشـنگر ى

تأثيرد يبر بودند با

ايـتواننـد پو ى و م

ت ويحيـتر از مسـ

بـر نقـش بـالا يـد

ىف مـيس را ضـع

ورنآخود به وجود 

 ىو اجتماع ىروه

نيشوند، هرچند د

د ىن عنصـر تمـدن

و نـه عو ى انتزاعـ

نيآ ىت ثابـت درمـ

های تمـدن ى بررس

داند كه  ىم یا فهي

ايـن دولـت در اخت

ر شـمار مـى بهص 

 بر همين اساس گفت ك

دهند، چو را پوشش مى

گيری مفاهيم انتزاعـى ل

خواهد چيـزی  دينى مى

  . رد

ك مى تأكيـد ،ىدن

د آنها را در شينبا

ىشـياند وره مطلـق

ان با هم برايگر اد

ان نابرابر هستنديد

شـياتـب بش به مر

تأكي رغم بـه یريگ

و مقـد ىنيد های 

مقدس از خ یها ن

گر ىبر زندگ یر

ش ىم نمين تنظيق د

نيبهتـر ىع تمـدني

ت وابسته به امـور 

بـه حالـت ىكـيزي

با یو. ديآ ىبرم ها

يعرب، آنها را طا

ن چهار تمـدنير ا

اموال آن شخص وجز

توان  مشكل دارد و مى

ان نيز مفاهيم انتزاعى ر

ی ماوراءطبيعى به شكل

شود و هر  ص داده مى

  ).Ibid.: 281(ل كند 

Abstract con (دار

تمـد لحاظ بـهان يد

اند و ن داشته یزيما

ودر دكه ان ياد ی

اگ. ك اشتباه است

رتباط با تمدن، اد

اش ىات تمدنتأثيرر 

گ جهيدر نت ىكانشن

تمدن انگيزی فت

ف توانستند تمدن

كمتر ىنيد تأثير ،د

طبق ها تمدن، ی و

عيآن در تجم دهای

شرفتين نكته كه پ

يامور ف ىانتزاع یا

ه تمدن در مقوله 

و ع يى، برهماىنيچ

در. كنند ىم ىدگ

رد و جيگ ىقرار م

                     
مر بيان مفاهيم انتزاعى 

ترين اديا اهميت تى كم

درك دنيای. طبيعى دارد

ن ماوراء طبيعى اختصا

زندگى دنيوی را كامل

ncepts( ىم انتزاع

اد یبرابربا ردّ  ىشن

متم آمدهای پى و 

Ibid.: 2( .ده برابريا

abso كيشه دارد ير

در ا. گذاشتند ى م

نقش اسلام در ثلاً 

، اما ك)Ibid.: 283( ت

طور شگف بهتمدن، 

فيان ضعيتنها اد«: د

ن بالاتر باشديك د

ن اساس، از نظر ي

آمد پىشان و  ودن
1  

نيبر ا تأكيد با ىشن

ها دهينكه بدون اي

نير از ديغ یگري

، چىتوران های دن

زند ى قانون عموم

شخص حاكم ق ی

                        

ل زبان چينى همواره د

دين است، زيرا حت و بى

گاه طبيعى و ماورای طب

ه نوعى برتری به جهان ب

ى دنيوی وارد كند تا ز

  

  

 

ميبر مفاه

كانش

متفاوت 

281( كرد

olutism)

ها  تمدن

مث ؛باشند

بوده است

ساخت ت

ديگو ىم

كيسطح 

يبرا. )285

بو ىانتزاع

.باشد ىم

كانش

است و ا

ينه ديگز

تمدمانند 

جداگانه

یانحصار

             

برای مثال. 1

لائيك و

كه ديدگ

همواره ب

به زندگى
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بـا آن  ىكسـرنـد و يپذ ىط را مـين شـرايچه دست حاكم است و همه ايدولت باز ىحالت

 ىمناسب یها هم مقوله ىو روم ىوناني، تمدن ىاز نظر كانشن .)Ibid.: 297( كند مىمخالفت ن

 و در نوسان بـود پيوسته ،بود یداريازمند پايكه ن یزيونان هر چيدر . ستنديب نيترك یبرا

. كرد ىر مييوسته تغيكه ثابت بود انقلاب بود و ارتباط متقابل جامعه و دولت پ یزيتنها چ

 ىزانسـيدر تمـدن ب. و همواره در تضاد با هـم بودنـد ىونانيهلن و اسپارتا دو قطب تمدن 

  .)Ibid.: 300( بود ىش از حد قانون عموميتوسعه ب ،هم آنچه اتفاق افتاد

 ىانتزاعـ یهـا دهيـا نيتـر ىميبـه قـد ىانتزاع یها ه ديا ىنه بررسيسپس در زم ىكانشن

 یروهـاياز سـلطۀ ن یمعنـو یروهـاين يى، رهاینظر و از. كند مىاشاره  ىاخلاقامور  ىعني

دولت بر  درآنجا كه ندا گاه نتوانسته چيه يىروهاين نيرخ نداده و چن ىچ تمدنيدر ه یماد

بـا  ىكانشـن. دنرها ساز یماد یروهايطره نيخودشان را از س ،است ىمبتن ىقانون خصوص

و  یمعنـو یرویـت نیمالکدر  ،ردها نقش دا تمدن يزدر تمان نكته، آنچه را كه يبر ا تأكيد
  .)Ibid: 306-307( كند مىخلاصه  یآن از بعد ماد ییرها

ا عامـل وحـدت يـتوان در مـورد عوامـل  ىد گفت كه ميبا ىه كانشنينظر ارزيابىدر 

مختلـف در مـورد وحـدت  های نظريـهو  صورت كلى و فلسفى سـخن گفـت به ها تمدن

برشـمرد،  ىمختلفـ های گونه بهر تمدن را بخش د تيا هويبخش و  و عامل انسجام ىتمدن

دهد، بلكـه  نمىهمواره فارغ از زمان و مكان رخ  ىل فلسفيد توجه داشت كه تحليبا ولى

عامـل . معطـوف باشـند ىو مكـان ىزمـان هـای واقعيتد بـه يـبا ىگـاه ىفلسف های ليتحل

ك يـو  كنـد مىر ييـتغ ىو مكـان ىط زمـانيز همواره متناسـب بـا شـرايوحدت در تمدن ن

را در نظـر  ىنـيو زم ىك تمـدن، عوامـل زمـانيـ یل عامـل مركـزيد در تحليلسوف بايف

 ىكلـ ورطـ بهحادث را لحاظ كند تا بتواند  های دهيو پد ىو انسان ىت روحيوضع ؛رديبگ

  . يابدك تمدن دست يبه عامل وحدت در 

 يـرا، زكسـان نبـوده اسـتيهمواره  ها تمدنعامل وحدت در  رسد ىبه نظر م بنابراين،

هـا و  خواسـته. ر بـوده اسـتيـمتفـاوت و متغ ها تمـدنخ يهمـواره در تـار ىط تمـدنيشرا

هـر  تنها نـهشده است كه  سبب ىو اله ىانسان یها و اراده ىط انساني، شراىمطالبات انسان

خِ يك تمدن در طـول تـاري ىعامل انسجامِ خاصّ به خود را داشته باشد، بلكه حت ىتمدن



 ىدت تمـدن

تن و مركـز 

، ىانسـان یا

وامـل را بـه 

 یداوررضـا 

د يـرب را با

ن را يى از آ

و  ناپـذير زيه

غـرب،  یزا

هــم  مرحلــه

دانـد و  ى مـ

 ىعتـيا طبيـ 

كـه شـواهد 

ان يوب هگل

ه غـرب بـه 

 پندارسازان 

ـه، سـروش 

ما هم نـه بـا 

نـه بـا هنـر  ز

جاد و انسجام وحد

نكـه مـتيا. دنـيگز

ازهـاي، منـوط بـه ن

از عو ىه برخـت كـ

رسروش و كريم 

ا غـريـن بود كـه آ

هاي جنبـه تـوان مى 

تجزاسـت و  ىكلـ

احوال و همه اجـز

  ود ندارد؟ 

 اســت، در يــك م

ل يـدل نبودرا  ىنف

ـل واحـد اسـت، 

نان و بلكينشـ غـرب

كه مطلو ىن وحدت

ن اسـت كـهيا همـ

 كل جز در پندار 

ن مرحلـيـدر ا .)23

و م داند مى یا شته

و نيـز ىغرب سوفان

2(.  

جيرا در ا یمتعدد

خود برگ یبقا یرا

آن چگونـه باشـد،

در آن عصر اسـت

  .رد

عبدالكان يآقا ىلم

نيدر مورد غرب ا

 ؛ يعنىه استيجز

ك كيـنكه غرب 

و در همه ا نيست 

در آن وجو كيفك

گــرد آورده  صــنع

ن نيل بر ايو دل ند

ك كـيـكه غرب 

 نهـان دركالبـد مغ

دهد، پس چنان ى

جان سخن مـا«كه 

ن يا. وجود ندارد 

34 :همـان( »سـتي ن

آن را مجموعه انباش

فيلسغرب، بلكه با 

233 :همان: نك( ميكن

ات خود، عوامل م

را بر ىمختلف یها ه

آ حواشـى و فـروع

د ها انسان ىستي ز

بر ىه مي را به حاش

  »تمدن

ران از جدال علير ا

د ىپرسش اصل. د

 گرفت كه قابل تج

نيا اير را رها كرد، 

ب از بد در غرب 

د دارد و امكان تفك

تفــرج صكــه در  ى
كن مىغرب را رد 

ست كيدر دست ن 

ست ا ىا روحي اد

ىنشان م لاف آن را

  . )232: ش

كنند ك ىح ميتصر

 ىك كلياز  یرد

شيب یت، اعتبار

بلكه آ ،داند ىنم ی

نه با فلسفه غ ،جهيم

ك ىبرخورد م ىرب

ايو استمرار ح یر

هيو متن و حاش ند

دن چـه باشـد و ح

طيو شرا ىانسان ی

گر يد ىبرخ ده و

ّ يو  ت« بودن ىا كل

تمدن در بودن ىكل

به غرب شروع شد

در نظر گ» لّ ك«ك 

گريد هايى جنبهو 

نش خوبيگز یرا

وجود ىت غربيسان

هايى هوش در مقالــ

غ بودن و هم كل ن

 ىليحال كه دل«: د

و منتشر در افرا ى

خلا ىل عقليو تحل

سروش( »ستيجود ن

ن مقاله تين در هم

ا فريك كل واحد 

شود و آن وحد ى

یامر واحد اساساً  

مواج انيلكه با غرب

كه با هنرمندان غر

  

  

 

ريگ شكل

كنتجربه 

يك تمد

یها اراده

متن آور

كلّ و .5

ا كليكل 

در نگاه ب

كي مثابه به

د ويبرگز

بر ىامكان

روح نفس

ســرو

بودن ىكل

ديگو ىم

ىست كلا

و ىتجرب

است موج

شانيا

كيمنزلۀ 

ىافت نمي

غرب را 

بلك ،غرب

، بلكىغرب
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و البتـه وحـدت آن را دوبـاره  پـذيرد مىبودن غـرب را  كل ،سروش در مرحلۀ ديگر

غـرب «: گويـد كنـد و مى بودن غرب را از اسـاس رد مى در مقابل، كلى .داند اعتباری مى

نـه حقيقـى و  ،نه يك كلى و كل غـرب، وحـدتى اعتبـاری دارد ،برای ما يك كل است

پـذير و  امور اعتباری نه برخوردار از وجوداند نه از ماهيت و همين كـل اسـت كـه تجزيه

غرب، روحـى و مـاهيتى مقـدم بـر «: نويسد وی در ادامه مى. )244 :همـان( »پذير است تغذيه

بلكـه  ،ن وحـدت هويـت ببخشـدمغرب زمينيان و اطوار و شئون آنـان نيسـت، تـا بـه آنـا

غرب چيزی جز همين اطوار و شئون و علوم و آداب و الحاد و تدين ظـاهر در  ،عكس به

 »غـرب اسـت) اعتباری(اين نظام عين وحدت ) اعتباری(مغرب زمينيان نيست و وحدت 

  .)همان(

» تمـدن«شـه سـروش درمـورد يدر اند يىغرب، به مبنـا بودن ا كليو  ىرد و انكار كل

آبـان (در قبـرس  ها تمـدن یگوو گفـت شان در كنفرانسيا ىگردد كه در سخنران ىبازم

  : ديگو ىن كنفرانس ميدر ا یو. افته استيبروز ) 1376

انـد و هـم  لسـوفان بـه مـا گفتهين را هـم فيـا. سـتين ىقـيمفهوم تمدن، مفهوم دق

. انـد ندارنـد، بلكـه سـاخته و پرداختـۀ مورخان ىها وجود خـارج تمدن. مورخان

ده يـافريخداونـد تمـدن ن. دنديخ بودند كه مفهوم تمدن را آفريتار یروفسورهاپ

ار يـاخت ىخيخ حاجت دارند كه واحد مطالعه تاريل تاريتحل یمورخان برا. است

ها  نيها و د ها و تمدن از سلسله شاهان تا فرهنگ ىخين واحد مطالعه تاريكنند، ا

خـواهم عـرض  ىكـه م ىه دومـنكت. كند ىتفاوت م ىنيو د یاقتصاد یها و نظام

. ستندين ىعيعت ندارند، از انواع طبيت ندارند، طبيها ماه ن است كه تمدنيكنم، ا

ن يـاز ا یزيـچ. ىۀ صـنفيـهستند، مثل حزب، مثـل اتحاد یها امور قرارداد تمدن

ن يبـه همـ. ترنـد تر و بزرگ ار فربـهيتر و بسـ دهيـچيار پيگرچه از آنها بسـ. اند ليقب

لسوفان ين است و به قرارداد مورخان و فيار نامعيبس یها تمدن یهم مرزها ،سبب

ها متضـــمن تناقضـــات و  نكـــه تمـــدنينكتـــه ســـوم ا. كنـــد ىدا ميـــپ ىبســـتگ

. سـتيكپارچـه نيك كـل واحـد يـ ىچ تمـدنيهـ. هستند ىدرون یها یناسازگار

Consistency ها  شدن تمـدن از مقومات و از اركان تمدن ىدرون ىهماهنگ ىعني

  .)161-160: 1391ش، سرو(ست ين



 یو سـار ی

ن يـا .اسـت 

 یشـان، امـر

غـرب را نـه 

ك يـافـت ي

دبيـات دورۀ 

غـرب در . ت

ری كه خـود 

ود را در ايـن 

سـوبژكتيويتۀ 

گى و طاعـت 

و  ىقـيحق ی

ا يـا و هـ بهام

ك يبوق به 

  

يكديگر و با 

، گيرنـد  مى

ف ارتبـاطى و 

گ و درهـم 

ظهـور . ـردد

ای در   كلـى

) جود ذهنـى

یجـار ىك كليه 

 خيتـار فيلسـوفان

شيرب را در نظـر ا

 از جملـه تمـدن غ

ي ىود همواره در پ

  : ديگو

ادها و  ها، سياسـت ی

هـای غـرب اسـت وه

 قدسى و ظهور بشر

دانـد و كمـال خـو

در س.  تملـك كنـد

بوديت، سرسـپردگ

  .)81: 1386داوری، 

ی، بلكـه امـریـار

ن ابهيـاز ا ى، برخـ

، مسبىقت اضافيق

 .باشد ىآن امر كل

به يكت كه معطوف 

 ايمانى آنها شكل

ه موجـب ضـعف

ى آنقـدر تنگاتنـگ

گـر م اجتمـاعى مى

ه بيان ديگـر، هـر 

در وج هرچند(اق 

كپارچه و نهي كل 

فمورخـان و  نـزد 

و غـر يافتـه یتسر

 دارد و تمـدن و 

خو ىشناس ر غرب

گ ىم یو. وده باشد

ها، ايـدئولوژی سـفه

گويم اينها همـه جلو

 يا غروب حقيقت 

د چيز مى مـدار همـه

خـود  س را بـرای

شود، برای اثبات عب

د(شود  ت استفاده مى

اعتبـ یك امـريه 

ض و بسـط اسـت،

ن حقيا. چاره كرد

مصداقِ آ ى اضاف

های انسانى است ده

ورهای شهودی و

ساخته شد، گاهى به

ـاهى نظـام ارتبـاطى

 روح كلى در نظام

به. دن نخواهد بود

 هم تنيده در مصد

ك يش، تمدن نه 

 یاعتبـار یامر كه

شان هم تيا ىشناس

مخالف ىموضع ی

شان دريا. داند ىم 

در همۀ غرب بو ی

ست كه در تمـام فلس

ضر است يا بهتر بگو

رت است از مغرب

دگى خـود و دايرم

چيز حتى عالم قـد ه

ر وجود خدا ثابت ش

آن برای اثبات ذات

مله تمدن غرب، نه

ه در حـال قـبضست

توان چ ىروش را م

ن امريست كه اين 

سازد اراد فى را مى

ص و با عنايت به با

ت اضافى انسانى س

ماند و گـ  باقى مى

روز و ظهور يك 

 وجود كل در تمد

در  ار از يك كلّ 

سان از نظر سروش ن

است، بلك خود ی

ش  سروش به غرب

  .انده استينما 

یقابل، رضا داور

 ىك كليل، بلكه 

یكه سار است ى

غرب چيزی است

جديد اروپا حاض

يك كلام، عبار

را فرمانروای زند

داند كه همه مى

جديد حتى اگر

نيست، بلكه از آ

اگر تمدن از جمل 

وينظور شود كه پ

و سر یان داوري م

) ىامر كل(ن يشيپ

ه اين حقيقت اضاف

زمان و مكان خاص

گاه كه اين حقيقت

ی در حد يك كل

كه موجب برشود  

نافى ضرورت بهى 

برخورد يقين بهدن 

  

  

 

نيبد

یدر اجزا

كرد يرو

 یاعتبار

در مق

ك كلي

ىكل یامر

 حال

من ىفلسف

ها  جدال

قت پيحق

آنچه

توجه به ز

گ آن ولى

ساختاری

تنيده مى

يك كلى

يك تمد
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تـوان  بنـابراين، مى. ح كلى هـم باشـدی دارای يك رو»كل«است، ولى چنين نيست كه هر 

موجود در آن زده و ارتبـاطى  بودن يك تمدن، دست به تجزيه در اجزای كلّ  در عين كلى

  . ها بى آنكه به التقاط تمدنى منجر شود، ايجاد كرد ميان تمدن

 ىاسـت كـه آدمـ ىانسـان ین واحـد وجـوديتـر شـرفتهين و پيتـر بزرگ«تمدن  اساساً 

ن يـا یريـگ شـكل. )124: 1382نصـر، ( »ن جهـان بسـازديخود در ا ىتباطتواند در نظام ار ىم

ن واحـد يـمراحـل تكامـل ا ىاسـت، ولـ ىنقطۀ آغاز تكامل تمدن ىواحد بزرگ اجتماع

 ى، اخلاقىق انسانيآن نخواهد بود، بلكه تكامل آن در تعم يىايدر توسعۀ جغراف ىاجتماع

سـتم يدرس ىو ترقـ ىنظـام ارتبـاط طور در توسـعۀ مناسـبات و نيآن تمدن و هم ىو متعال

  . خواهد بود ىاجتماع

وسـته اسـت، و يبه هـم پ كلك يتمدن، تمدن  ىو حداقل يىن در صورت ابتدايبنابرا

 ولـىشـود،  ىل مـيتبـد ىكلك يـاش تمدن به  ىتكامل فرايندآن و در  ىدر صورت مترق

البتـه . باشـندده يرس بودن ىكه كل هستند، به سطح كل هايى تمدنست كه ين نيشه چنيهم

 ها تمـدن، بلكـه همـواره »ىكلـ«ا يـباشـند و  »كل«ا ي ها تمدنست كه همواره ين هم نيچن

ك تمدن ي بودن ىكل. اند تر بوده كينزد ىز به كلين ىبه كل و برخ ىاند و برخ بوده ىفيط

ــودنش، ســر نشــان از كمــال آن تمــدن در تمــدن ان روح، فكــر و فرهنــگ آن تمــدن يب

. اسـت) افزار تمـدن سخت(آن تمدن  ىرونينهادها و نظامات ب ىر تمامد) افزار تمدن نرم(

ّ «تواند  ىم ىك تمدن زمانيان، يگر بيبه د و  یار قـويبشود كه روح نهفته در آن بس» ىكل

آن  یجامعه و نهادهـا یان اعضايآن تمدن در م یها به ارزش ىمان جمعيراسخ باشد و ا

ده و يـتن ای درهـم گونه بهآن تمدن  یمند نظام گر، انسجام ويد سویاز . نه شده باشدينهاد

 یظـاهر لحاظ بـهك كـل را هـم ي یروان و راحت باشد كه بتواند همه اجزا حال عين در

  .ده كنديتن درهم) در كلى(و هم به جهت باطنى ) در كل(

  تمدن بودن ا عرضيجوهر و  .6

تـوان  ، مىگذشـتان فيلسوف نزد برخىافزون بر پنج مولفه فلسفى و وجودشناختى تمدن كه 

خـارجى داشـتنِ  یبودن تمدن نيز سئوال كـرده و گفـت كـه مابـازا در مورد جوهر يا عرض



تـوان  فى مى

ه ر فلسـفه بـ

 »خست است

يان دو برادر 

نى و تقدم و 

 امری بسيط 

 ديگـر و در 

ود جـوهری 

ـا يكـديگر، 

اسـت ) وراء

ت كه تمـدن 

يئتى جمعـى 

ها بـا   انسـان

ر تأكيــد بــ. 

وار  ی امـت

سـت، بلكـه 

حـواس وارد 

ز يـصـدقش ن

بـه حركـت 

 همـواره در 

ـته در حـال 

 ىت تمـدنـ

لحاظ فلسـف ن را به

د» اضـافه«مقولـۀ  

سوب به آن چيز نخ

 برآمده از نسبت مي

شوق، بالايى و پايين

 كه مضاف است، 

 ی لاحـق بـه اشـيا

ر ذات خود، وجـو

  .)204: 1981زی، 

روابـط انسـانى بـ(

بـط انسـانى بـا مـاو

است آند، يت دار

ت، بلكه تمدن هيئ

ها بـا يكـديگر و  ن

شــود ه ســاخته مى

ـزرگ و اختيارهـا

  . ى است

سين ىعقـولات اولـ

از راه ح هرچنـد 

است و ظـرف ص 

سفه نتـوان قائـل ب

كـه  یر و تطـورـ

وسـيحاصـل هـم پ

يـآنكه ماه ىب ؛ارد

تمد. شتن آن نيست

.قرار داد» اضافه«ۀ 

چيز ديگری كه منس

دری حالتى است 

زندی، عاشق و معش

ضاف از آن جهت 

ت، بلكـه وجـودش 

ل، وجود آسمان در

شيراز( وقيت را دارد

(ت و نسَِـب انسـانى 

ى بـا زمـان، و رواب

چه در اين باره اهمي

ندی و مادری نيست

ده در ميـان انسـان

آيــد و بلكــه ود مى

هـای بـز قـش اراده

و درهم تنيدۀ انسانى

در فلسفه جـزو مع

ود كـهر ىمـ ـمار

ىخارج ی وجود

مقولۀ اضافه در فلس

يـبـه موجـب تغ ى

ئـت حين هيـد، ايآ

ب در آن وجود د

  

و ذات مستقل داشت

 و آن را ذيل مقولۀ

بت يك چيز به چي

؛ مثلاً اخوت و برا

رابطۀ مادری و فرز

سان مض بدين). اف

ى در خارج نيست

شود؛ برای مثال مى

ى فون، وجود اضاف

 حاصل ارتباطـات

كان، روابط انسانى

آنچ ولىی است، 

نند برادری يا فرزن

ب پيشـرفته و پيچيـد

وجــو  ه مــاورايى بــ

فى تأكيـدی بـر نق

ن نظام هماهنگ و

 گفت كه تمدن د

شـ به) ىنه منطق( ى

ك امر يوصف  ل

د در مي هرچند شا

ىاز روابـط انسـان ل

آ ىم پديد ىجتماع

از حركت مركب ى

 . برود ميانآن از 

بودن و معنای جوهر

بندی كرد  ض طبقه

هيئتِ حاصل از نسب

باشد مى )126: 1414 

و ر) تشابه الاطراف

ضافه مختلف الاطرا

دارای وجود مستقلى

مور ديگر حاصل م

ى در قياس با زمين

ين معنا، تمدن كه 

سانى با محيط و مك

 اضافى و نه اعتباری

 اضافۀ دو طرفه ما

د است كه از نسَِب

زمــانى، مكــانى و م

دن اين نظـام اضـا

در ايجاد يك چنين

توان ىم ،ن اساس

ىفلسف ىقولات ثان

حال عين درشود،  ى

است  گفتنى. ست

ى در هيئت حاصل

اج یهادو ن ىنسان

ىطور بوده و نوع

ل شود و ثبات آيا

  

  

 

م تمدن به

در اعراض

هي«معنای 

 ،طباطبايى(

اضافه مت(

اض(ر تأخ

است و د

قياس با ام

است، ولى

در اين

روابط انس

ای  مقوله

تنها يك

مند و نظام

عوامــل ز

شد ساخته

ها د انسان

نيا بر

جزو معق

ىذهن نم

خارج اس

شد، ولى

اطراف ان

ر و تطييتغ

در آن زا
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شود، نسب  ىتمدن منجر م یبند صورت بهنكه، وجود نسب و اضافات كه ينكته مهم ا

هستند كه هر مقـدار در شـبكه  ىشناخت ىو هست یوجود های تند، بلكه نسبستين یاعتبار

افـراد  یكننـد، موجـب توسـعۀ وجـود ىشرفت مـيابند و پي ىتوسعه م ىارتباطات اجتماع

افـراد و از رهگـذر ارتباطـات  یشوند و بـا توسـعۀ وجـود ىم ىحاضر در آن شبكۀ تمدن

از  كـدامهر  یها »من«آورد و  ىت مبه دس یشتري، قوت و قدرت بىانسان ، هر فردىانسان

» من«ت به يشوند و در نها ىل ميتبد ىو كل ىجمع  »ِمن«درآمده به  يىو جز یحالت فرد

  . رسند ىم ىتمدن ىكل

شـود، بلكـه  ىتمـام نمـ ىانسـان های نسـبت یمنـد با سـامان تنهاتمدن  از سوی ديگر،

ز در سـاخت و يـالم معنـا نجاد روابط بـا نظـام مـاوراء و عـيا ايم انسان در حذف و يتصم

  . كند مىگر ممتاز يد های تمدنت آن را از يو هو دگذار مى توسعۀ تمدن اثر

كنند،  ىمتمركز م ىرا تنها بر روابط انسان ها نسبتسكولار كه  های تمدنرو،  نياز هم

در پرتـو  ىن انسانيخواهند بود كه درآن روابطِ ب ىئتِ تمدن الهيمتفاوت ازآن شكل و ه

 ىئتـي، هىجامعـه انسـان یئـت حاصـل بـرايدهـد و ه ىانسان با عالم مـاوراء رخ مـروابط 

ط يگر، و مناسبات انسان با محيكديمختلف با  های انسانه است كه هم مناسبات يچندسو

لحـاظ ان عـوالم ناسـوت و لاهـوت در آن يـهـم روابـط نسـبت م و شود ىده ميدر آن د

  .گردد مى

   یريگ جهينت

 ىفلسـف یهـا و پرسش ها تمامى جنبهدر مورد تمدن گفته شد،  وفانفيلسآنچه از فلسفه و 

 اگـرانـد و  و سخن گفتـه  تمدن كمتر فكر كرده بارهدر  فيلسوفان گفتيم كه. نيستتمدن 

ج يـرا یهـا بر پرسش تأكيدلسوف و با يك في عنوان به ،اند هم در مورد تمدن سخن گفته

م دسـتگاه يو مفـاه انـد ل كردهيـلخـود آن را تح ىو در چارچوب دسـتگاه فلسـف ىفلسف

فـارغ از » تمـدن«نكـه ياند، اما در ا ل كردهيتحم ياق و يخود را بر مقولۀ تمدن تطب ىفلسف

دارد و چسـان  ىشناخت ىابهام هست یها ج، خود چه نقطهيرا ىا و مقولات فلسفه اصطلاح

 ح نشـدهمطـر فيلسـوفاناز  یا توان آنها را رصد كرد و بدان پاسخ گفت، سـخن تـازه ىم



د در مـورد 

ك يـ، یود

ك يـوسـعه 

آن،  بودن ى

ن و توسـعه 

 ىرش فلسـف

تمـدن،  ىـف

 سـوی ديگـر

تعارف «رتو 

 یهـا ن مـن

حــال . شــوند

ب يـترك يند

آن  ى فلسـف

د در يــكــه با

 يـك مقياسـى 

: كند ت پيدا مى

فطـرت ) ؛ ب)د

 اصيل كه مانند 

های  ر از فطرت

رگـز جـدای از 

گونـه  ـد، همان

ديجامعـه شـا باره ر

چـه رخـداد وجـو 

در تو یت وجـود

 .  

ىن، عَـرَض و اضـاف

تمـدن بودن ىتبـاط

، در نگرىم تمدن

ل فلسـيـم در تحل

از س ىحدت تمدن

در پر ىطات انسان

نيگاه ا آنشوند و  

ش ىل مــيتبــد» ىن

فرايباشد،  ى چه م

و احكام  است ونه

ب تمــدن اســت ك

در( فطـرت اجتمـاعى 

در عرصۀ اجتماع اهميت

دِ مختلـف مبتنـى باشـد

ورمندِ شع) فلسفى(جودِ 

 كه فطرت جامعه متأثر

وارد فوق از فطرت، هر

اثرگذارنـ» طرت جامعـه

 . ند

ر تحليل فلسفى در

 ىشناخت ىهست ظ

چه حركـت گاه آن

.ستين روشنهد، 

تمـدن بودن روسـه

آن، ارت بـودن ىوح

سميك ارگانيجاد 

گر، نكتـه مهـمين د

ك سو و وحياز  ى

جامعه در اثر ارتباط

ىل ميها تبد تيمل

و كــلان تمــدن ىــ

آن  یوجود یند

چگو) رد و جامعه

در بــاب ىم فلســف

صـيل فلسـفى، وجـود 

چند نوع فطرت د.  بود

ری كه بر فطرت افـرادِ

مثابه يك وج به(جامعه 

گونه همان). طری است

مو. ری در جامعه است

فط«و  »فطرت اجتماعى

افراد تأثير واضحى دارن

 جامعه است و هر

لحا بهنكه يا ولى، 

آو  رساند ىممدن 

ده ىرخ م ىۀ تمدن

پر افزون بـررود  ى

و رو ىدن، اخلاقـ

جيا گاه آنو  ىنسان

انيبه ب. كند مىدا 

ىنيو د ىفرهنگ ،

ك جيدر  ىجزئ ی

ها و م در فرهنگ 

مــن كلــ«ك يــبــه 

بن ست، صورتيچ 

 اصالت توأمانِ فر

مهــم یهــا پرســش

  .رداخت

   

                     
مثابـه يـك امـر ا دن به

خواهد ) تر قياسى كلان

جامعۀ فطر(ی با يكديگر 

فطرت ج) ، و ج)يگری

های فط ها و بينش رايش

 نيز متأثر از فطرتِ جار

ف«در ايجاد » های فردی

های ا  و يا زوال فطرت

شك تمدن يك ى

دا بكند،يز صدق پ

تمسطح كلان  به 

دۀيك پدي ی سو

ىگمان م زمينهن ي

تمـد بـودن ىنيو ع

ن انيماب یت وجود

ديپ ىاصت خي اهم

ىطۀ كثرات انسان

یها قت، منير حق

ّ  یها به من» ش ىكل

تكامــل بـ فراينــدر 

 ىن من كليا یها

بحث (د و جامعه 

گــر پياز د 1ســت،

گر بدان پريد های

                        

ى از احكام هسـتى تمـد

در مق(يا تمدنى و ) تر ك

های فردی تباط فطرت

فطرت گرايش به دي(ى 

ك فرد انسانى دارای گر

های فردی ست، فطرت

ه فطرت«ر نيستند، بلكه 

در رشد » رت اجتماعى

  

  

 

بى. است

زيتمدن ن

جامعه را

جامعه به

يدر ا

و ىقيحق

ارتباطات

به تمدن 

ن رابطييتب

در. است

شيا تعاي

در ىكلــ

ه ىژگيو

ان افراديم

م اسكــدا

ه پژوهش

 

             

مثلاً يكى. 1

كوچك

ار) الف

اجتماعى

تك تك

فردی اس

يكديگر

فطر«كه 
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بود كه قائل  يىها ه

از آن، اصطلاح اما

ــنا ه ــ ي ــ يرس مطالع

در  ينكها ينت؛ بنابرا

آنها در هر دور يقد

آن پرداخته شده اس

وجه نا ى،ت واژگان

دارد، نشا يتاهم ع

  . یعشر ى، اثن:

 

سال

eology

 يبتاز غ يشپ »يهم

هرچنــد اصــطلا. ت

كارب يه،مخالف امام

فرقه یعام برا ىلاح

و پس ا یصغر بت
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  مقدمه 

. اطـلاق شـده اسـت ىعياز مسلمانان شـ ىخ بر بخش بزرگيدر طول تار »هيامام«اصطلاح 

 يـىآن، همگرا یريگ شـكل ىشناخت چگونگ افزون برمصطلح،  ۀن واژيا شناسى مفهوم

ع و يخ تشـيتـر تـارت بـه شـناخت بهين امر در نهايا وخواهد داشت  ىرا در پ آندر فهم 

 ىكل طور  بهان يعيش باورهایخ و ينانه از تاريب گر، شناخت واقعيان ديبه ب. انجامد ىه ميامام

خ اسلام ين نام در تاريا یريگ ر شكليكه بتوان سوقتى است ژه، يو طور به ىان اماميعيو ش

  .داردت ين اصطلاح اهميا یواكاو رو، از اين. دانست ىخوب را به

ن اصـطلاح، يـوع ايشـ ۀقـيو طر هن اصـطلاح، زمانـيـا ىخيخاسـتگاه تـاربه  ىابيدست

ن پـژوهش در يـاست كـه ا ىاز موضوعات ها برخى دانشق و موارد كاربرد آن در يمصاد

ب بـوده يـرق نيز »رافضه«خ با اصطلاح يه در طول تارياصطلاح امام ىوانگه. آن است ىپ

ايــن امــر ضــرورت بررســى . انــد كردهمطــرح آن را  ىمخالفــان مــذهب ويژه بــه اســت كــه

ب يـوجود اصـطلاح رق از سوی ديگر،. سازد ىتر م ه را فزونياصطلاح امام ۀشناسان مفهوم

 ۀسيه با توجه و مقاياصطلاح امام ۀشناسان مفهوم ىتا بررس كند مىجاب ين ضرورت را ايا

  .رديب صورت گياصطلاح رق

كسـانى ماننـد .اسـت شـدهه شناسى اصطلاح اماميه كمتـر توجـ مفهومبه  به باور نگارنده

، گرچـه »عشـريه از اماميـه تـا اثنـى«و اتان كلبرگ در مقالـۀ » اماميه«احمد پاكتچى در مقالۀ 

هرچنـد ؛ )213: 1374كلبـرگ، (انـد  ولى بدان نپرداخته ،گيری كنند توانستند اين بحث را پى مى

 انـدكاز  .)158: 10، ج1368پاكتچى، (ى گذرا به مفهوم اماميه دارد ياه هكلبرگ در پاورقى اشار

 بـااو در كتـابش  .انـد عبـدااللهّٰ فيـاض اسـت محققانى كه در آثارشان به اين مهم توجه كرده

به اين نتيجه رسيده است كـه اصـطلاح اماميـه در  تاریخ الامامیة واسلافهم من الشیعةعنوان 

 ،)79- 77: همـان( برد نداشته استرتر كا و پيش )95: 1986فياض، (ه دوران غيبت صغری رواج يافت

  . كند گيری را تأييد نمى كه شواهد تاريخى اين نتيجه حالى در

اصطلاح  ىواژگان نخست به پيشينه ،است ىمتك یپژوهش كه بر روش استناددر اين 

آن را بررسـى  شناسـى ت مصداقيـدر نها و پـردازيم مى آن يۀوجه تسـماماميه و سپس به 

  .خواهيم كرد



 با آن ماننـد 

، از یسـتناد

 ۀدربردارنـد

. رفتـه اسـت

نان به متن يم

د كه تا چـه 

مون نكـرده 

ــلام و  ث، ك

ت بـه وجـود 

، ايـن وجـود

  . ت دارد

بـر  ىمبتنـ ــ

در ) 356م( 

  كـه در آن

مرا نـزد  ىعل

كـه  یه راو

مـه اول يدر ن

 یريـحم  ـيد

مرتبط  يىها  واژه

در روش اس ن واژه

د ىت و گزارشـيـ

ر ىم كار به یر راو

زان اطميم. گرداند

ن دارديبه ا ىبستگ

نقـل بـه مضـم یو

ــار ن ــديت ثيخ، ح

نسـبت سندگانينو

بـا و. خودار اسـت

بلكه ضرورت ،تي

ـ ىخيتـار هـای ش

 ىوالفرج اصـفهان

د گزارش كـردهي

ع بن ديز كند كه ى

با توجـه بـه .)141: 

ن اصـطلاح ديـا، 

 

سـيرا از  ىتيروا ی

 .مت قائل باشد

و » هيامام« ۀ از واژ

ايـن كاربست ۀابق

ياگـر مـتن روا: ها

طلاح در روزگار

باز گ ی دوران راو

اند، ب را نقل كرده 

راو معناكـه بدين ؛

ــ ــون ىف علم همچ

  .اشند

ه در آثار نيح امام

برخ یشتري اتقان ب

ياهم شناسى مفهوم

گزارشصطلاح در 

ابـو. از گردد دوم ب

يالحد ىاب بن سالم

نقل مى ديالحد ى

تا  ىاصفهانى، ب( كند

اسـت،رش كرده 

  .ربرد داشته است

الحمیری  بار السید

 شيعه كه به نص در امام

استفاده  ۀبه سابق 

سا به ىابيدست. ست

:  

ه گزارشات و يوا

اصط آنن است كه 

اصطلاح را به  آن

 كه آن ىانيراو ى

؛شده باشـدنقل ت 

ــته ــف یها ش مختل

 را به كار گرفته با

اصطلاح سه، وجود

ت و ياز اهم ها ت

، در مها گزارشو 

ن اصين كاربرد اري

مه اول قرن يبه ن ـ

 با سلسله سند از س

ىاب بن سالم .ه است

ك یاريامش ي در ق

گزا ىعل بن دين ز

كار 7مام صادق

اخب در كتاب )38
                     

سان و منسوب به فردی 

   ىواژگان 

ىابي، دستشناسى م

ت استياهم یدارا 

است پذير امكانق 

رو یوجه به محتوا

نشان آن ،باشد ى

پيشينه آتوان  ىم و،

ىوستگيپ افزون بر 

تيروا یمحتواين 

ــندگان در رشيو س

، اين اصطلاح سى

سيدر مقام مقا مان

تيدر متن رواطلاح 

ات ويروا ی محتوا

تر رسد كهن مى ظر

ـ ىخيتار های تي

را  ىتيروا طالبیین

استفاده شده ىمام

فرستاد تا او را  ىم

م از دورانيمستق ت

ام ، يعنى در عصر

4م( ىخراسان ىان

                        

شناس د استفادۀ فرقهمور

  

  

 

 پيشينه

در مفهوم

 1»ىامام«

قيدو طر

تو .1

ىحاصطلا

رو از اين

ت، يروا

عياندازه 

  . باشد

نو. 2

شناس فرقه

گم بى

ن اصطيا

توجه به 

به نظ

يمتن روا

مقاتل الط
ام ۀاز واژ

امام ديزب

صورت به

قرن دوم

مرزبا

             

ای م واژه. 1
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 ىسـانيك[ ىخالد كـابل كه ابو كردهحميری گزارش   سيدآن نقل كرده است در ) 176م (

بـه  یريحم  سيدر مذهب را يين تغيا .شد »مذهب ىامام« ىكرامت ۀمشاهد ۀواسط به] مذهب

اسـتفاده  ىاز اصـطلاح امـام یريـحم  سـيد ،ن گـزارشيـدر خلال ا. شعر در آورده است

ن يـن در ايهمچنـ .)168: 1413انى، المرزبـ( »ايـامام ىصار ابوالخالد الكـابل«: نويسد و مى كرده

» ب امامـتمـذه« از اصـطلاح ىعباسـ ۀفـياهواز در زمان منصـور خل ىر واليكتاب ابو بج

  .)167: همان( »صحبت به ميان آورده است

گزارشى را بدون ذكر سند از مفضـل  الخرائج والجرائحدر ) 573م( الدين راوندی  قطب

مفضـل . از واژۀ اماميـه اسـتفاده شـده اسـت عمر نقل كرده است كه در محتوای گـزارش بن

 .)309: 1 ، ج1409راوندی، (است  اماميه خوانده ،بودند 7جعفر جماعتى را كه اطراف موسى بن

ت يروا) 218 م( ىسياث مريغ ، از بشر بنیهجر 205در حوادث سال  )310م( یطبر

 و آنهـا ميون بـودمأثم نزد مـيه بن ىالعباس و عل ىاب بن ثمامه و محمد، كه من است كرده

د يـثم مؤيـه ابـنه و يـالعباس، طرفـدار امام ىاب بن محمد ؛مناظره كردند یگر عهيش ۀدربار

  .)156: 7 ، جتا بى طبری، ( ه بوديديز

 ؛ه كاربرد داشته اسـتياصطلاح امام ىمون عباسأن گزارش در زمان خلافت ميطبق ا

ن اصـطلاح در آن يـا عنـىباشـد؛ ينقل به مضـمون كـرده  ینكه ادعا شود كه طبريمگر ا

. ن اصـطلاح اسـتفاده كـرده اسـتيـمشـابه از ا یا واژه یبه جـا یج نبوده و طبريزمان را

در قـرن » هيـامام«، اصـطلاح ىخيتـار های گزارشات و يروا یبا توجه به محتوا ،نيبنابرا

  . مه اول قرن سوم كاربرد داشته استيدوم و ن

 ىمنـابع سـندگانيوجـود دارد، نو ىخيتـار های تيكه در متن روا یشواهد افزون بر

از  ىمـذهب یهـا دگاهيـد و ديـكه اكنون در دسـترس اسـت، در هنگـام پـرداختن بـه عقا

ن يــا ۀموجــود كــه دربردارنــد یها ن نوشــتهيتــر كهن .انــد ه اســتفاده كردهيــاصــطلاح امام

 ىمـتكلم معتزلـ ىابـوجعفر اسـكاف. گـردد ىمه اول قرن سوم باز ميباشد، به ن ىاصطلاح م

ه يــاز اصـطلاح امام ،جـاحظ نوشـته العثمانیــةكـه در رد كتـاب  ى، در كتـاب)240ىمتـوف(

  .)340 :1955جاحظ، ( استفاده كرده است

اكبـر،  ناشـى( اسـتفاده شـده اسـت» اصحاب امامت«از اصطلاح  مامةمسائل الإدر كتاب 

معـروف  .وجـود داردنظـر  خـتلافا مامـةلإمسـائل اكتاب  نويسندۀدرباره البته . )73: 1386



 ،اسـت) ـوم

 نويسـنده .)1

وی  گــزارش

 ىدگاهيـد 

بـه  ی صـغر

در دوران ـه 

ن اصـطلاح 

 .ت

ه يـديلـت ز

 الاحکــامب 

يحيـى ( سـت

را  )444: همـان

عصـر  و هـم

ت دارد كـه 

از  ىمهمـ ی

د يهم ابوز. 

اش بـر  هيـرد

ـــناس   سرش

ه اسـتفاده يـ

وشـته شـده 

بـه  ىكتـاب) 

 یعردااللهّٰ اشـ

همچنـين  .)8

اواخر قرن سـ ىوف

16: 1386اكبـر،  ناشـى(

گـ یاز محتــوا ،ت

بنابراين،. )204 ،73 

  . ست

بـت يش از غيپـ »

دهـد كـه ى نشان م

نيـا، زيرا ده است

استفاده شده است ى

گـذار دول انيـ و بن

در دو كتــاب، ســت

ه استفاده كـرده اس

هم( »ة الرافضـةيـمام

و )سـوم سـدهخر 

ه درباره امامـتيدي

یها بخش و است 

است ردهكزارش 

در ر )122-121 :مـان

ـــ یتم راز  ىداع

يامام ۀاز واژ نيـز) 3

نو يىهـا كتـاب یر

)300م حـدود( ى

عبـد سـعد بـنو  )6

89: تـا بى شهر آشوب، 

متو( اكبر ىمد ناش

( اند دانسـته )236 

ان آورده اســتيــ م

: همان( است گاشته

تر اس كي واقع نزد

هيـامام«ه اصطلاح 

شواهد . شده است

گان و محققان بو

ىفراوان به )ى و سن

ه يـديز ۀبرجست ن

لحــق معــروف اس

هيديبل اصطلاح ز

الام« ريـتعب لاحکـام

اوا( یديز ۀرجست

يدگاه زير اثبات د

بر آن نوشته یا هي

گزالنعمة وتمام ین

همـ( یقبـه راز ابـن

ـــد كرده ـــا. ان ابوح

322 ـده در سـال

بت صـغري دوره غ

ىنوبخت.  بوده است

63: 1416نجاشى، (رد 

ش ابن(نگاشته است  

محم بن عبدااللهّٰ ب، 

 م( حرب بن جعفر

مامــت ســخن بــه 

نگل قرن سوم ي اوا

به  ،داند مىحرب 

آن است كه ننشا

ش ىاطلاق م ىعيش

سندگيان نويع ميشا

عه يش( ىراماميو غ

عالماناز  ىالرس  م

ــ یالهــاد ـام ال ىال

ه در مقايطلاح امام

الااو در  .)449 و 4
بر عالماناز  یعلو

رد شهادالإم ان  به ى

ي، ردیعصر و هم 

الدی  کمالوق در 
او هـم  شـهادالإر 

ـــم ـــتفاده كي ه اس

نوشـته شـ( ب الزینة

.  

اند، در  سان نوشته

ه يامام ۀواژ ۀدارند

دار مامیةا خلا الإ

 مقالات الامامیة 

نويسنده اين كتاب 

را ج آن نويسنده ى

از اصــحاب ام كــه

در كه كتاب را  د

ح بن ف جعفريلأرا ت

های ياد شده ن رش

از مسلمانان ش ىهم

ش ىه ناميامام یصغر

و ىسندگان اماميو

قاسم ن بنيحس بن ى

كــه بــه امــا) 298 

از اصطلا العسـجدیة

445 ،354: 1 ، ج1410 

د عيابو ز. ده است

ىكتاب ىقاسم رس ن

 ىمتكلم امام یز

خ صديش راكتاب 

در )114 :تا  صدوق، بى

از اصـــطلاح اما د

کتابمذهب در  ى
)41 :تا  رازی، بى( ت

سينو كه رجال گونه

 عنوان آنها دربرد

علی فرق الشیعة ما
به نام ىكتاب )301

  

  

 

است كه

ىاما برخ

ك هنگامى

آيد برمى

ر كه آن

گزار

بخش مه

بت صيغ

توسط نو

يىحي

م ( مــني

ا التحفةو
حسـين،  بن

برد كار به

بن يىحي

قبه را ابن

ن دو كيا

ص( یعلو

شـــهادالإ
ىلياسماع

ستكرده ا

گ آن

است كه

الرد عنام 
 م( ىقم
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 مذهب بـوده فطحیالخزاز  ديول نام كتاب محمد بن )145: تا  شهر آشوب، بى ابن( مامیةاحقاد الإ

 .)282: 1416 نجاشى،( سته استيز مى ن دويش از ايكه پ

در ) 300 م حـدود( ىنوبخت. اند دهكار بر بهه را يامام ۀواژن دوره يز در ايشناسان ن فرقه

 .استفاده كرده است )63: همان( و رافضه )112: تا بى نوبختى، ( هياز دو اصطلاح امامفرق الشیعه 

عه ياز شـ مـورددر چنـد  ىهمانند نـوبخت المقالات والفرق کتابدر  )301م( ىقم یاشعر

ز ين را ىاصطلاح رافض كه گونه همان؛ )106 و103 -102 :تا بى اشعری قمى، ( ه نام برده استيامام

در دو الاسلامیین  مقالاتدر  )324م( یابوالحسن اشعر نيز. )78-77: همان( برده است كار به

  .)31 و17: 1400اشعری، ( ه استفاده كرده استياز اصطلاح امام مورد

 العلویـة  لسلسـلةسـر ادر ) 341م( ینصـر بخـار ىابـ ،یبت صغريان غياز پا اندكى پس

 مــروجو  )258: تــا  مســعودی، بــى( الاشــرافو التنبیــهدر  )345 م( یو مســعود )40: 1314بخــاری، (
بـاره از  نيدر ا یدگاه مسعوديد .اند برده كار بهه را يواژه امام ،)108: 2 ، ج1409 ،همـو( الذهب 

 الـدیانات  اصـول فـی المقـالاتبـه نـام  ها دربـاره فرقـه ىكتاب ویآن جهت مهم است كه 

 .)372: 3 ج :همان( اد كرده استيگرش يفات ديلأكه بارها از آن در تداشته 

مـذاهب  عالمـان یمختلـف علـوم از سـو یها ه در رشـتهيـاصـطلاح امام ن،يپس از ا

  .است كار رفته بهگوناگون 

نيز بـرای شـيعيان امـامى اسـتفاده  اصطلاح رافضه 7حضور ائمه گفتنى است در دوران

 سـعد لفـان ماننـد ابـنؤبسـياری از م. داشته استنيز فراوانى بيشتری  ظاهر كه به شده است مى

، )279و 277 - 276 :تـا  جاحظ، بـى( )255 م( جاحظ ،)483: 1361بغدادی، (، )245 م( حبيب ، ابن)230م(

از ايـن اصـطلاح در توصـيف شـيعيان امـامى اسـتفاده  )512: 7 تـا، ج  طبـری، بـى( )310 م( طبری

برقى سه روايت از . از واژۀ رافضه استفاده شده است 7حتى در متون روايات ائمه .اند كرده

: 1 ، ج1377برقـى، (در آن استفاده شده است  »رافضه«كه از واژۀ است نقل كرده  7امام صادق

 .شده است فراوانى استفاده مى به 7كه اين اصطلاح در زمان ائمهدهد  مىاين امر نشان  .)157

  یگذار وجه نام

نـان يا ، اماشناسان و متكلمان است شر مورد توجه فرقهيها و مذاهب ب فرقه یگذار جه نامو



ان، يعيان شـ

را  ،ر دارنـد

 ىعيشـۀ فرقـ

 ىمامـت علـ

14 :17(. 

ـه را بـازگو 

نى معتقدنـد 

38(. 

مامـت پـس 

ه نص ظاهر 

 1 :162(.  

بـه  كـهدند 

انتظـار امـام 

 ىمعرفـ ىـان

امامت  زيرا 

اثيـر،  ابن( ـتند

گفتـه  ىسـان

 دهنـد ىار م

ايـ، از مئل الامامـة

بـاور آنهـا ىو تـوال

-73(.  

ن فيا يۀ وجه تسم

ئـل بـه نـص در ام

400اشعری، ( »طالب

گـذاری اماميـ  نـام

ب امام در هر زمـان

8: 1414مفيد، (دانند  ى

در ام 7ىحق عل 

ته است كه قائل به

 تا، ج  بى  شهرستانى،( 

ده شـديـنام ى امـام

داننـد و در ا ىب م

ه را كسـايــم، امام

  .)498: 1414مان، 

 ،ه خوانده شدندي

الزمـان هسـ   آخـر

ه بـه كسيـكـه امام

قـرا 3ان فاطمـه

مسـائ ىمعتزلـ سنده
امامـان و ۀ سلسـل

-71: 1386، اكبر ناشى(

درباره الاسلامیین

را قائـيـه شـدند، ز

طياب ى بنعل  امامة ى

دليـل ل المقـالات

زيرا به وجوب ،دند

كمال را واجب مى

 داند كه بر ىم ىن

  .)207: تا  هانى، بى

دانست ىه را كساني

 هستند 6امبريپ

ه از آن رو يـ امام

جود امـام را واجـب

 207(. 

مـن در قـرن ششـ

سليم احمد بن( دانند ى

يست كه آنها امام

تظر ظهور امام در 

ه معتقـد اسـت كيـ

مـت را در فرزنـد

نويسن. اند  پرداخته

بـه كهرا  ىكسان ى

( كرده است ىعرف

مقالات ادر ) 324
دهيـه ناميـنـان امام

ىلقولهم بالنص عل 

اوائلشيخ مفيد در 
اماميه ناميده شدان 

 جلى، عصمت و ك

ه را كسانيامام) 43

ابى نعيم اصفه( دارند 

يامام ملل والنحـل 

پس از پ 7طالب

د است كـه فرقـه

آنها وج . معتقدند

: 1 تا، ج  بى سمعانى،( 

ميان يديـامام ز) 5

ىح نميه نص صح

، معتقد اىد سمعان

دهند و منتظ ىرار م

يه امامير وجه تسم

نـد و اماما مت قائل

هيامام يۀ وجه تسم

ىعني ،دان به نسق

مع] هيامام[ مت اما

4 م( یحسن اشعر

نيشـده اسـت كـه ا

  :هستند 7ب

» ةيالامام« دعوني 

شيعى، ش عالمانان 

آنابه نظر وی،  .ت

هر امام وجود نص 

30م( ىم اصفهانيع

 تأكيد 6ل خدا

در )548م( ىستان

طيبا ى بندرباره عل 

معتقد) 562م ( ىان

و اولاد او  7ىل

 برند ىمان به سر م

66م( مانيسل بن د

كه امامت را جز به

همانند) 630م( ري

رو اولاد او ق 7ى

1 :84-85(. 

در) 808م ( خلدون

كه به نص در امام

.)197: 1 ، ج1408ن، 

  

  

 

كمتر به 

معتقدتنها 

اصحاب 

ابوالح

ش ىمدع

طالبياب بن

هم «

از ميا

كرده است

و برای ه

ابو نع

از رسول

شهرس

 ىنييو تع

سمعا

امامت عل

آخر الزم

احمد

ك كند مى

ياث ابن

ىدر عل را

1 ج  ،1410

خ ابن

شود ك ىم

خلدون ابن(
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را معتقدنـد يـز ،شـوند ىده ميـه ناميد آنها اماميگو ىم يكى از محققان معاصر ابوزهره

د يـكه ز گونه آن ؛ يعنىگردد ىمشخص م 6رسول خدا یاز سو طور خاص بهكه امام 

 .)45-44: تا  ابوزهره، بى( شوند ىمعتقد بود با وصف شناخته نم ىعل بن

از  ىكـه در مقـاطع »هيـقطع«و  »رافضه«شدنِ  مصطلح يىپژوهشگران درخصوص چرا

 هـای گزارش. انـد شـتر اظهـارنظر كردهيشده، ب مى اطلاق هااز آن ىا بخشيه يخ به اماميتار

د آنهـا يـگو ىم یاشعر. ان وجود دارديعياز ش ىبخششدن  خوانده ىدرباره رافض یمتعدد

 ىبرخ .)16: 1400اشعری، ( چون امامت ابوبكر و عمر را ترك كردند ،خوانده شدند ىرافض

عبـدااللهّٰ  بـن ت محمـديبـه امامـت و مهـدو 7د پس از امام بـاقريسع رة بنياند كه مغ گفته

ره آنهـا را يـمغ و نكردنـد ىاو را همراهـ 7محمـد ان جعفـر بـنيعيشـ .معتقد شـد ىحسن

را در  ىعلـ د بـنيـانـد چـون ز گفته ىبرخـ .)77 :تـا  رازی، بـى -77: تـا  ، بىهمو( خواند »رافضه«

د در يــدگاه زيــرا ديــز اســت،خوانــده  »رافضــه«آنهــا را  زيــد ،نكردنــد ىامش همراهــيــق

 بـارهه دريـقطع ۀواژالبتـه . )78: تـا  رازی، بى ؛63: تا  نوبختى، بى( خصوص امامت را قبول نداشتند

 ىدا كردند و امامت عليپ) نيقي( قطع 7كاظم ىمصطلح شد كه به رحلت موس ىانيعيش

نها آمدنـد بـه ياز ا پسكه  ىتمام كسان .)73: 1386اكبر،  ناشى( رفتنديرا پذ 7الرضا ىموس بن

نـد و ا ه معروفيـهمه بـه قطع ىول ،شدند ىمختلف های با آنكه شاخه. ه معروف شدنديقطع

 .)18-17: 1400اشعری،  ؛69: همان( ندارند یگرينام مشهور د

  شناسى مصداق

ان يبه ب .است سىشنا گردد، مصداق ىم ىبررس شناسى كه در مفهوم ىمهم های از موضوع

ن واژه يـا ىك دال، منـوط بـه شـناخت مصـداقي عنوان بهه يگر، شناخت اصطلاح اماميد

ان يعيبـر شـ یبت صغرياز دوران غ پسه يگرچه اصطلاح امام. ك مدلول استي عنوان به

ه يـخ اماميتـار ین دوران كه بـرايش از ايپ ۀن امر درباريا، انطباق داشته است یعشر اثنى

بـا  ويژه  بـهن واژه، يـا شناسـى  ن اساس، مصداقيبر ا .كند مىدارد، صدق ن ىت فراوانياهم

 یريگ و شـكل شناسـى بـه مفهوم ىانيشناسان و متكلمان،كمـك شـا فرقه آرایمراجعه به 

 . ن اصطلاح خواهد كرديا يىگفتمان معنا



خته ضوع پردا

» حاب امامت

خيـر بعـد از 

و امـام  7ن

ان يـنان تا پا

ق به وجـود 

 )هيـس الزك

او  .)71: 1386

اورده يـن مار

 را صـطلاح

 ىسم« :)71: 

ا يه يلاح امام

  . ست

شـت امـام، 

 ايجـاد د آن

 را تـا زمـان 

ة، يموسـائ  ه،

بـردن از  نـام

 هيـو قطع )72

ه نـام يـامام ۀ

فرزنـدش را 

 انرويپبرای 

. گفتـه اسـت

معتزلى به اين موض

اصح«به گفتۀ وی  

نباته و عبد خ صبغ بن

  .)43- 42: 1386كبر، 

از امـام حسـن س

آن .بودند 7سجاد

انشقاق  گروه آنان

نفس( ىعبدااللهّٰ حسن

6اكبـر،  ناشـى( رفتنـد

شـم ه بهيـجزو امام 

ن ايـر است كـه ا

:همان( استت داده 

قدمت اصطلا ی و

اس ىكيه يامضه و ام

ره پـس از درگذ

امـديكـه پ شـد مى

اصـحاب امامـت 

هيه، سـمطيـ، خطاب

پـس از ن الشـیعة  ق

2: همـان( قرامطـه ،)

ۀاز فرقـ] عسـكری

ف 7ىعلـ بـن سـن

باصطلاح رافضه  

نگ یزيآنها چدن 

 .)80-79 :ن

م  كه از منظر يك

. گرداند باز مى 7

اص  حارث اعور، .د

ناشى اك(كردند  ی مى

، پـسخوانـد مـىز يـ

با امامت امام س قد

ايشان درپس از  ى

ع محمد بن تيهدو

ريرا پذ 7محمـد

 ،اند ت داشتهيفعال 

رباو  دينب ح رافضه

روان امامتيبه پ ى

از نظر  احتمال بهن 

مصداق رافض ىول

امامـت همـوا ۀـئل

ممواجه  یمام بعد

ا مسـائل الامامـة ه

ه،يـه، فطحيناووسـ

73(.  

فـرق، در ىعيس شـ
)67: همـان( هيليسماع

الع[ 7ىعلـ سن بن

ند كه پس از حس

كاربرد از  ىوبخت

شد ه خواندهيز امام

همان( خوانده است

از متكلمانى است  

7ه دوران امام على

دارند  امامان اعتقاد

ن ديدگاه طرفداری

يـن »اهل نسـق«ا را 

امام، معتق بودن ىم

، ولى همراه بودند

امت و مهره به امي

م مامـت جعفـر بـن

 ىن مقطع زماني ا

اصطلاح باره درو 

ىعل د بنيا زيره يمغ

نيبنابرا .)203: همـان

و ،فضه بوده است

ت مسـيـاهم ليـدل

گاه ايت جاين تثب

نويسنده. وده است

ه، نايـجعفر ه، يـريغ

3: همان( انسته است

شناس فرقه) 310تا 

اس ،)23: تا  وبختى، بى

 بعد از وفات حس

ا ىه كسانيكه امام 

نو. دانند ىم )111: ن

از ، ولى)63: همان( ه

ه خيرا قطع 7رضا

 مسائل الامامةنده 

 وجود اماميان را به

هستند كه به سلسلۀ 

از اين 7مام على

آنها یكه و گروه

بر فاطم تأكيدبا  7

با هم  7مام باقر

يمغ یبه رهبر ىسان

گـران، اميدند و د

ه را كه در يساني ك

رسد كه ا ى نظر م

م 7ن امام صادق

ه( »الامامة رافضة  

ش از راي امامت پ

ن دوران، به دي از ا

بحرا ىه با نوعيمام

بو ىمختلف امام 

مغ ۀفرقكتابش، ده 

ة داية و شكاكياقف

 300م حدود( ىخت

نو( هيسانيچون ك ى

كتاب پايان، در )7

است ح داده يوض

همان( و قائم )108: ن

سخن گفته 7دق

لان به امامت امام ر

  

  

 

نويسن

او . است

كسانى ه

شهادت ا

ن گيا

7نيحس

امامت، ا

كس .آمد

معتقد شد

ه و يديز

به . است

در دوران

 اصحاب

اصحاب 

پس 

اما ۀجامع

یها فرقه

نوشتن ك

ة، ويقطع

نوبخت

يىها فرقه

79: همـان(

برده و تو

همان( امام

امام صاد

قائلا یو
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 المقــالات، در ىعصــر نــوبخت و هــم ىعيشــناس شــ ديگــر فرقــه )301م( ىقمــ یاشــعر
، پـس از رحلـت حسـن نگاشـته ىختنـوب الشـیعة  فـرقاق يرا به سبك و سـ كه آنوالفـرق 

كه  یا او از پانزده فرقه ۀگفت به. ان آورده استيه سخن به مياز امام] یالعسكر[ 7ىعل بن

ى علـ بـن ه بـود كـه بـه امامـت فرزنـد حسـنيـامام ۀهم فرقـ ىكي ،ل شدياز آن تشك پس

ه، در يـامامد ياو در بخش عقا .)102: تا  اشعری قمى، بى(بودند قائل  7الرضا ىعل بن محمد بن

 پـسه، يـاز منظر امام یو ۀبه گفت .ارائه كرده است یشتريحات بي، توضىسه با نوبختيمقا

ن بـه اجمـاع يهمچنـ .)103: همـان( رسـد ىگاه امامت به برادر نم چيه 8نيو حس از حسن

ن كتـاب كـه در يـا .)106: همـان( تواند امام شود ىا فرزندِ فرزند نميه، عمو، پسر عمو يامام

ظهـور و  ىچگـونگ بت امـام ويغ يىچرا مانند ىنوشته شده به مباحث یبت صغريدروان غ

از  ىقمـ یاشـعر .)106 تـا 103: همـان( ز پرداختـه اسـتيـن ىزمـان ۀن دوريان در ايعيش ۀفيوظ

و اصـطلاح كنـد  مىهـم گـزارش  7اصطلاح رافضه و كاربرد آن در زمان امام صـادق

   .)89: همان( برد مى كار بهشدند  7رضا كه معتقد به امامت امام ىه را به كسانيقطع

ش ينام برده و پ یبت صغريه در دوران غيكه از امام ىقم یو اشعر ىبر خلاف نوبخت

عصـران  از هـم )324 م( یالحسن اشـعر ىاب .اند ن نام نخواندهيرا به ا یا فرقه ،ن دورهياز ا

 .آورده اسـت شـمار بهقـه ن فريه را نام چندي، اصطلاح امامالاسلامیین  مقالاتدر  دو، نيا

ان را همان اصحاب امامـت يو رافض )17-16: 1400اشـعری، ( ه را همان رافضه دانستهيامام یو

ه محـض، يسانيك یها ه، فرقهيقطع( فرقه وچهار بيست هيامام یو برا )31: همان(قلمداد كرده 

  ه،يـة، فطحيطية، سمية، قرامطه، مباركيه، ناووسينيحس ،، رزامية، حربيه، بيانية، مغيريةهيكرب

   .)17: همان( ه استشمرد بر.) ..ه ويموسائ  ة، ممطورة،يزرار

ان را همـان يعشـر ىعشريه نام برده و اثنـ ىه اثنياز فرقه امام همچنين ابوالحسن اشعری

امـام بـا ذكـر نـام  نـام بـرده و ىه را بـا اسـاميـگانه قطع كرده، امامان دوازده ىه معرفيقطع

عه يه را جمهـور شـيـقطع یاشـعر ، در نهايـت،)18-17: همان( ئب منتظرعنوان غا بادوازدهم 

ه كـه يـقطع ىولـ ،انـد ىكي ىه از نظر مصـداقيرافضه و امام یاز نظر و .)همان( ه استدانست

عه را يدر مجموع ش یاشعر. روند ىم شمار بهاز آن  ىبخش ،هستند یعشر ىه اثنيهمان امام

 .)همان( استبندی كرده  دستهة يديان، رافضه و زيبزرگ غال ۀبه سه دست



المقــالات ن 
 ـ خن گفتـه

پراكنـده  ور

 یه را دارايـ

 خـورد ى نم

 ۀبـه گفتـ. د

چنـين هم .)1

 یود محتـوا

 هيعشـر ىثنـ

ن يـا .)198: تا

ترس بـوده، 

ان در عـدد 

م يكتـاب سـل

: لـب فرمـود

ت امامـان بـر 

شان كـه در 

 ىعلــ ســن بن

 ىعلــ ن بنيـ

اعتمـاد  یود

موجود از ب 

ود در ادامـه 

 احتمال بـهه 

 اشتباه ثبـت 

عنــوان بــاكتــاب او 

سـخ ىعيش های هرق

طـو بـهاش  ىخيـار

يـامام الـذهب  روج

بـه چشـم  ت غـلا

ت هسـتنديـر اكثر

112: 4 ، جهمـان( ند

و در گـزارش خـو

اثه از يـت كـه قطع

ت  مسعودی، بى( دارند

س در دسـتيقـ  بـن

ت و انحصـار امامـا

كتاز  یت مسـعود

طال ىاب بن ى بـه علـ

ده تن از فرزنـدانت

اورده است و امامشي

حس محمــد بن ،ــند

حســ بن ىعلــ د بن

گر بـه نقـل مسـعو

در كتاب يادشدهت 

خـو یكـه مسـعود

است كـه یا نهيقر 

به  اهرظ وده كه به

كت هرچنــدت كــه 

ل از فريتفص ش به

در آثـار تـ ، امـا)2

مـردر . ـرده اسـت
ه و يسانيه، كيديز

ه ديـ، قطعىامـام 

م شديت فرقه تقس

و گفتـهسـخن  ی

است آورده و گفته

اعتماد د ىهلالس 

م ين زمـان از سـل

ه درج بـوده اسـت

تيـروا. گـردد ىنم

امبر يـ كرده كـه پ

تو و دوازد: » الحق

ين ىس كسيق م بن

كشــ ىتظــار او را م

محمــد جعفــر بن ن

199(. 

 مشكل است و اگ

تيروا ىلو، ديرس

نكيبا توجه به ا  اما

 ، همين امر است

بو» الحق  دك ائمة

اســت ىشناســان رقــه

خود ۀر آن به گفت

208: 3 ، ج1409 ودی،

اظهار نظـر كـ ىع

ان آنها زيكه در م 

یها ان فرقهيدر م 

ستيازدهم، به بيم 

یعشر ىاثن يۀز قطع

را آامامان  شماره 

سيق م بنيت سليروا

كـه در آن ىر كتاب

گانـه دوازده مامـان

بـاز ن یبت صغريغ

تيم روايش از سل

ر من ولدك أئمة 

مين خبر را بجز سلي

ن كتــاب انتيــدن اـ

بن ىموســ بن ىعلــ

9-198: همان(است  

دچار  یظر محتو

زده خواهد ريد س

، اضر وجود ندارد

فر با نام بر شمرده

عشر من ولد یحد

از فر )346( یعود

كه در ـ الدیانات  

مسعو( ستيوجود ن

عيش یها فرقه ىرخ

است   فرقه دانسته

 ینظر و به .)2-209

ماماز ا پسه يقطع ی

ا والاشـراف  لتنبیه

س دربارهيق بن ميل

 شمار امامان بر ر

آن است كه در ر

دربـاره شـمار اما ى

ه پس از دوران غ

 :گونه است ني

اشيع ىاب ابان بن

عشر اثنىأنت و«

يو اهستند  حق

شــ وقــت نوشته

ع محمــد بن بن

7طالب ىاب بن

ت از نظيروااين چه 

به عدد 7ائمه مار

س در حال حاضيق

نف 12ائمه را  شمار

انت و اح« ه شكل

  

  

 

مســع

اصول فی
اكنون مو

درباره بر

وسه  ىس

208: همان(

یمسعود

ادر  وی
كتاب سل

نييدر تع

بيانگرامر 

ىگزارش

دوازده به

ا سيق بن

گرچ

شمشود، 

ق بن ميسل

شت يروا

به تيروا
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 .كرد ىن تناقض اشاره ميخود به ا یمسعود ،ن صورتير ايدر غ. شده است

 تكيسـانية و غـلا  را در كنار زيديـه،  اماميه الفرق  الفرق بیندر ) 429(بغدادی همچنين 

اسـلامى  های همجموعۀ رافضه دانسته، از ميان رافضيان، فرقۀ زيديه و اماميه را جـزو فرقـ زير 

كـه  اسـت وی اماميه را به پـانزده فرقـه تقسـيم كـرده .)29: 1429بغدادی، (ر آورده است شما به

قطعيـه و اثنـى  او از ميـان اماميـه، .)31: همـان(انـد  عشـريه از آن جمله قطعيـه و اثنى  اسماعيليه،

 7جعفـر به نظر وی قطعيه كه درگذشـت موسـى بن. كند ای واحد تلقى مى عشريه را فرقه

 ،شـود عشريه هم گفتـه مى را پذيرفتند، اثنى 7امام رضا د و امامت فرزندشقطع پيدا كردن

  .)71: همان( دانند را امام خود مى 7ابيطالب را امام دوازدهم از فرزندان على بنزي

 ۀهنگـام بحـث از مسـئل بـه الفصل فی الملل والاهـواء والنحـلدر ) 456 م(حزم  ابننيز 

 ۀگفت به. دهد ىه به دست ميق اماميخصوص مصاد را در ىاطلاعات ،ىاز منظر كلام امامت

 ىگروهـ: نـدا اسـت، دو گروه7ىدر فرزنـدان علـ تنهـاند امامـت ا كه قائل ى، كسانیو

و نـص وجـود داشـت  7ىدربـاره خلافـت علـ 6رسول خـدا یند كه از سويگو ىم

نهـا مسـلمانان يا .كننـد 6امبريـصحابه اتفاق كردند كه به او ظلم كنند و كتمان نـص پ

وجـود  7ىعلـ امامـت بـر 6امبرياز پ ىگر معتقدند كه نصيد ىگروه ؛هستند ىضراف

آنهـا  ؛بـر خلافـت اسـت ترين شايسـته 6از رسول خـدا پسافضل مردم  ، ولىنداشت

 .)10: 3 ج  ،1420حزم،  ابن( ه هستنديديز

و سـپس  7ىموسـ ى بنو فرزندش عل 7جعفر بن ىروان موسياو جمهور رافضه را پ

فرزنـد در پـى او و  7ىعلـ و حسـن بـن 7محمـد بن ىس از او علو پ 7ىعل بن محمد

دآمدن يبا وجود پد ىعل پس از درگذشت حسن بن یو ۀگفت به .داند مى 7ىعل حسن بن

 یو بـودن ىو مخف 7ىعلـ به امامت فرزنـد حسـن بـن ها ىجمهور رافض ،اريبس یها فرقه

از  یرا جـزو كرده، آن ىمعرف) هيقطع(ه يعيقط ن فرقه رايحزم ا ابن .)12: همان( يافتنداعتقاد 

ه را شـكل يـگـر اماميد یها فرقـه ىه، در كنـار برخـيـقطع یاز نظـر و. است دانستهه يامام

ــرا. )114: همــان( دهنــد ىم ى موســ بودن یو مهــد بودن ممطــوره را كــه بــه زنــده ،مثــال یب

  .)112: همان( است دهشمر ربه يز جزو امامياعتقاد دارند ن 7جعفر بن

، )22-21: همـان(ن فرقـه اسـت يچنـد یه كـه خـود دارايـحـزم، امام ابن یبنـد ميدر تقس

ر يـه را در كنـار قرامطـه و غـلات زيـاو امام .)111: همان( رديگ ىرافضه قرار م ۀرمجموعيز



امـا  ،دانسـته

اسـت  ىسـان

ه خـارج يـم

ان و يـه، غال

ه، يـافطح  ه،ي

 ىشهرسـتان 

ل و ي اسـماع

از  ى گروهـ

ه يـج از امام

ان يعيــزو شــ

ه بـه امامـت 

 یها ـه فرقـه

م كـرده يسـ

ه و يـديز ن، 

دگاه يت با د

ـاب امـام را 

ه يلياسـماع ى

ه را يليسـماع

ك يـ ی بـرا

پـس از  ىلـ

ه را مسـلمان ديـمام

حزم از معدود كس

اما ۀريـاز دا، ـرده

هيـه، اماميديه، زيان

هيه، ناووسـيـواقف ۀ

 .)167 - 162: همـان( 

را كـه بـه امامـت ا

ه آورده و يـر امام

خـارج ،ـاور دارنـد

ه را جــيليو اســماع

شـود كـه ىطلاق م

ه را بـيـامام ششـم،

ة تقسيـمطـوره، قطع

انيـبزرگ غال ۀست

امامت بارهعيليه در

انتصـ هـر دو هيليع

ىجـيا ىول ،)579: 

ز اسيـن ح المواقـف

 و رافضه دو اسم 

ول ،ندا هم مشترك

ن تفـاوت كـه امـ

ح ابن.  ساخته است

ر كـيـان تعبيـ باطن

سايك ۀدست  را پنج

يـۀه، جعفريباقر ۀرق

 م كـرده اسـتيسـ

ر ىگروهـ :سـت

در شـمار معتقدنـد

ل بـياسماع بن حمد

و 7جعفــر ى بــنــ

اط ىه به كسانيمام

 .)207: 1 تا، ج   بى

مـن در قـرن شين 

، مم)ةيـة و خطابـ

ان را به سه ديعيش

رچه ديدگاه اسماع

ه و اسماعيامام زيرا

همان(  حفظ گردد

شرحدر  ىجرجان .
.)345: 8 ، ج1907، 

ه يكه امام آيد مى

ه تا شش امام با هي

يـبا ا. )59: همان( ت

خارج  ىه مسلمان

گر از آنها بـه يد ى

 .)369 و1

عه ي، شملل و نحل

ه را به فريو امام )1

ه تقسـيعشـر ىو اثن

م كـرده ايوه تقسـ

م یت و بـه رجعـ

امامت در نسل مح

1(. 

ىروان موســيــچــه پ

ام ی در روزگار و

سمعانى، ( قاد دارند

انيديـامـام ز) 566

يـمبارك( هيلياسماع

499-500(. 

ش المواقفدر ) 75

ۀ ايجى گرديبه عق

، ز)574: 3 ، ج1417 

عت يله شرين وس

.)690 - 680: همان(ت 

جرجانى( داده است

برم) 808 م( خلدون

يماما ؛)28-29-30: 4 

 رافضه دانسته است

رهيغلات را از دا و

يىطه را كه در جا

147: 1 ج  ،همان( ست

مدر ) 548( ىستان
147: همان(دانسته ه 

واقفه و يۀلي اسماع

دو گرورا نيز به ه 

ند و ا  محمد قائل

ان را كه به ادامه ا

168-167: همان( ست

گرچ )562 م( ىعان

معتقد است  ىول 

اعتق) عج(الحسن ن

6م( مانيسـل بـن د

ة، ايه، شمطي فطح

9: تا  سليمان، بى حمد بن

56م( ىجيادالدين 

ب. م كرده استيس

ايجى،( طابقت دارد

نيدانند تا بد ىم ىه

است دانستهان يغال

ه قرار نديامام ۀموع

خ ابن ۀگفت یحتوا

 ، ج1408خلدون،  ابن

  

  

 

مجموعه

قرامطه و

كه قرامط

ساخته اس

شهرس

هيلياسماع

ه،يطيشم

هيلياسماع

فرزندش

ايلياسماع

دانسته اس

ســمع

 ،داند ىم

بن محمد

احمد

ه،يناووس

احم( است

عضد

ه تقسيامام

ه مطيامام

ىاله یامر

را جزو غ

ر مجميز

از مح

(اند  فرقه
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ه بـه يـ، امـروزه نـام امامیان ويـبـه ب. م شـدنديه تقسـيعشر اثنىه و يلياسماع ۀآن به دو فرق

 .)37: همان( ته استافيه اختصاص يعشر اثنى

زيديه، فرقۀ اماميـه را متشـكل از بيسـت فرقـه  اماماناز ) 840 م( امام احمد المرتضى

بـه آنهـا رافضـه هـم گفتـه  .شود كه به گفتۀ وی به همه آنها اماميه اطلاق مى است دانسته

زمـانى اسـت كـه در  عشری به جای اماميـه شود، اما از نظر وی، كاربرد اصطلاح اثنى مى

در غيـر ايـن . باشـيم های مختلـف امـامى و تمايزشـان از همـديگر م بازگوكردن فرقهمقا

، 7منظور از اصطلاح اماميه همان اثنى عشريان هستند، زيرا به امامت امام على ،صورت

در  .)8: 1 ج  تـا، ىالمرتضى، بـ(اعتقاد دارند  شنه تن از فرزندان و7امام حسين ،7امام حسن

ای وجـود  مگـر اينكـه قرينـه ،عشريه اسـت رد اماميه برای اثنىكلام احمد المرتضى كارب

عشـريه  ىاماميـۀ اثنـ ،كه در ايـن صـورت ،داشته باشد كه اماميه به معنای عام منظور باشد

 .)371: 4 ج  ،همان( استفاده شده است

 یبـرا ىفراوانـ ، بـهیبت صـغريپس از دوران غ  ىامام عالمانه در كلام ياصطلاح امام

ه را يـامام ۀواژ هگونـ نيـموارد فراوان كاربردِ ا. به كارگرفته شده است یعشر ىان اثنيعيش

، )63: 1417صـدوق، ( )381 م( صدوقشيخ : چونهمای   برجسته عالمانهای  توان در كتاب مى

 ىخ طوســيشــ ،)110: 1414مرتضــى،  سيد( ىمرتضــ  ســيد، )39: 1414مفيــد، ( )413 م( ديــمفشــيخ 

 .مشاهده كرد )365: 1 ، ج1414طاووس،  ابن( طاووس بن  سيدو  )475: 1 ، ج1363طوسى، (

 شناسـان ان، تنهـا بـه متكلمـان و فرقـهيعشـر ىاثن یه برايكاربرد اصطلاح امام ىوانگه

حلـى،  ؛498: 1 ، ج1410ادريـس،  ابـن ؛55: 1 ج ،1346مرتضـى، ( هـانيان فقيبلكه در م ،ستيمنحصر ن

، 1417 صـدوق،( محـدثان ؛)43: 1 ، ج1415طبرسى،  ؛164: 8 ، ج1409طوسى، ( مفسران ؛)24: 1 ، ج1364

طوسـى،  ؛226تـا 233: تـا  نديم، بـى ابن( سانينو فهرست ؛)374: تا  اصفهانى، بى(شناسان  نسب ؛)746: 1 ج

 .ج بوده استيرانيز  )141: 1418، طقطقى ابن ؛208: 2 ، ج1414مفيد، ( سانينو خيو تار )156: 1417

 یها زدر رشـتهيدهد كه آنها ن ىاهل سنت نشان م سندگانينوفات يلأت ىبررسهمچنين 

 انـد كار برده بـهان يعشر ىاثن یبرا یبت صغريه را پس از غيامام ، اصطلاحىمختلف علم

، 1405قرطبى،  ؛350: 1417؛ غزالى، 63: 1403حزم،  ابن؛ 207: 1 ج، تا  سمعانى، بى ؛296: 1 ، ج1414 ،السرخسى(

 ذهبـى،؛ 283: 2 ، ج1399، يـاقوت حمـوی؛125: 2، ج1404 ،تيميه ابن؛ 17: 1 ، ج1378يد، الحد ابى ؛ ابن277:  7 ج

 .)1: 15 ، ج1407نووی،  ؛19: 12، ج1408 كثير، ابن ؛188: 4 ، ج1415عساكر،  ؛ ابن280: 15 ، ج1413 



ده بـو يىها ه

ن يـكاربرد ا

س رواج يســ

شـناختن  ی

 یها فرقـه ی

عـام  ىطلاح

 ؛ابــديطــلاق 

و  7ى علـ

ها  ن فرقـهي ا

ان اطـلاق ير

و  ىامـام ان

فرقـه یعـام بـرا ى

با وجود ك.  هستند

سأتــازه ت یها رقــه

ه، براي امام ِىدرون 

یريگ كـردن شـكل

اصـط تـر شي كه پ

ه اطيعشــر ىــر اثنــ

  :ت

به نص در امامـت

تعداد باره گان در

عشـر ىا همان اثني

در آرای عالمـاه، 

ى، اصـطلاح»فضه

آن حضرت قائل  

فر یژه بــرايــو ىم

 یها فرقه ىاسام د

ك نكه با فروكشي

ه ين، اصطلاح امام

بــ پــس از آن ،ـت

دو مدلول است ی

شود كه ب ىم يىها

سندگينو مياندر  د

يه يبر قطع ی صغر

گسـترد صـورت ه

راف«همانند » هيامام

 يۀو ذر 7ىت عل

همزمــان اســا ،7

كاربرد شد ىم بب

تا ا. مال شود استع

و پس از آن یصغر

رفــت ىم شــمار بهش 

یدارا دالّ  عنوان به 

ه ه شامل تمام فرقه

هرچند. ئل هستند

.وجود دارد يىها

بت ياز غپس  كه 

بـهچهارم  سدۀ از 

  .رفتكار 

  

  یري

«دهد كه  ىشان م

 به نص در امامت

7ح در دوران ائمــه

سبن امر يا است و

شتر يمختلف ب ی

بت صير دوران غ

اش ىدرونــ یها قــه

ه ينه اصطلاح امام

مدلول عام كه. 1

فرزندانش قائ

هنظر اختلاف

مدلول خاص . 2

افت و پس ي

به ك ىراماميغ

  

  

 

يگ جهينت

شواهد نش

است كه

اصـطلاح

ا افتهي ىم

ها انيجر

، دىعيش

فر یبــرا

گون نيبد
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ــ  ــا  ىعلم تنه

 يمشان خواه

اسـت كـه  ى

 یبـرا. اسـت

 كنيم ىمـ ىف

 بـار يرارزشغ

را  ىمشخص 

در  يشـتركـه ب

 ينكه در ا م

ن داده نشـده 

در بحـث از  

  رد؟

، يىگرا اخت

me_amini@sb  

 الاهيات  و
  1395مستان ، ز

N
The Quarterly Jo

Vol. 2

ریم غآرمان عل
ثم ميم

ــ ــهنظر ىِ عرفت  های ي

مقاله نش يندر ا. شند

ىهـا مبتنـ ن بـا ارزش

تعهدات مهـم ا ينا

اختصار معرف را به ی

 پس آرمـان علـم غ

یعهدات فراهنجار

ك يىها اسـتدلال ى

دهيم ىاند، نشان م ده

آمـوزه نشـان يـنا ی 

 يـاكـه آ شـود ىه م

دار ىضرورت یجار

بــار، شــنا رارزشيغ

 bu.ac.ir

  

پژوهشى فلسفه علمىفصلنامه 
شماره چهارم، ،بيست و يكم 

Naqd va Nazar 
ornal of Philosophy & The
1, No. 4, Winter, 2016 

آ ی فراهنجار

ــار ــابىِ در ارز ب مع ي

ش مشروع داشته باش

آن ۀز علـم و رابطـ

دارد و توجه به ا ى

یفراهنجار يۀنظر ىل

كه در  پردازيم ىم 

جود دارد و سپس تع

ىاجمـال ىبـا معرفـ ن

اقامه شد بار يرارزش

یِفراهنجـار هـای ض

پاسـخ داده طـرح و

به ملاحظات فراهنج

ق، آرمــان علــم غ

 دانشگاه شهيد بهشتى

سال

eology

ت تعهداتی

ــم غ ب يرارزشان عل

نقش توانند ىم ىعرفت

از يریموزه بر تصو

ىدر پ ينىمع یهنجار

خست چارچوب كل

 هايى فرض يشپ ن

ها وج علم و ارزش 

مچنينه. گيريم ىم 

يآرمان علم غ ۀموز

فرض يشبـه پ ىوجه

پرسـش مط يـنا يت

توجه ب بار، يرارزش

 

، فــرااخلاقیجــار

 

                     
نيادين علم و فناوری، د

یاهم

  دهيچك

ــا مطــابق آرم

مع یها ارزش

آ ينداد كه ا

اهتعهدات فر

منظور نخ ينا

ياو سپس به ب

 ۀرابط ۀدربار

 يجهاز آنها نت

مخالفت با آم

ها تو استدلال

يدر نها. است

يعلم غ رمانآ

  ها واژه ديكل

ۀ فراهنجيــنظر

  .يىگرا واقع

                        

 پژوهشكده مطالعات بن

  

  

 

  

  

  

  

  

  

             

استاديار * 
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  مقدمه

ويژه  و به تازگى بهتوجهى فيلسوفان علم،  بحث از رابطۀ علم و ارزش پس از چندين دهه بى

از جملـه محورهـای مهـم ايـن بحـث مناقشـۀ ميـان . شود تر دنبال مى در سه دهۀ اخير جدی

مدافعان ايـن . است) Value-free science ideal(بار  و منتقدانِ آرمان علم غيرارزش مدافعان

د تواننـ هـای معرفتـى مى ارزش تنهـاهای علمـى،  ديدگاه معتقدند در ارزيابى معرفتى نظريـه

هدف اصلى اين مقاله دفاع از اين مدعاست كه پرداختن به جنبۀ . نقش مشروع داشته باشند

  . تر، فراهنجاری اين بحث ضرورت دارد فرااخلاقى يا به تعبير درست

 ىاز جملـه بـه بحـث دربـارۀ مبـان در آن از فلسفۀ اخلاق است كه یا فرااخلاق شاخه

در . شـود پرداختـه مى ىارزشـ یهـا گزاره ىشـناخت و معرفت ىشـناخت ىهست ،ىمعناشناخت

ســت، بلكــه يمنحصــر ن ىاخلاقــ یهــا هــا بــه ارزش بحــث از رابطــۀ علــم و ارزش، ارزش

، ى، معرفتـی، اقتصادی، هنرىني، دىاخلاق یها ها، اعم از ارزش دربارۀ ارزش ىكلطور به

ت كـه اسـ یا هيـنظر ،یۀ فراهنجـاريـمنظور از نظر بنابراين،. شود ىبحث م... ، وىاجتماع

  .كند مىها و هنجارها مطرح  ك را دربارۀ تمام انواع ارزشيفرااخلاق كلاس یها پرسش

ــه همان ــواه گون ــان خ ــه نش ــه در ادام ــم غيك ــان عل ــدافعان آرم ــار  رارزشيم داد، م ب

تـوان  ىم طبع بـهپـس . دارنـد یها و امـر هنجـار دربارۀ ارزش ىمشخص ىكل یها دگاهيد

در فـرااخلاق،  یا تحولات نظـري؟ آهستندموجه  یجارفراهن یها دگاهين ديا ايآ: ديپرس

، ىو اخـلاق تكـامل ىاخلاقـ يىگرا عـتينـۀ طبيگرفته در زم صـورت یها ژه پژوهشيو به

  رابطۀ علم و ارزش خواهد داشت؟ دربارهبر بحث  تأثيری

د يـن دسـت، نخسـت بايـگر از ايد یها پرسش یاريها و بس ن پرسشيپاسخ به ا یبرا

ن منظور در يا یبرا. بار كدام است رارزشيآرمان علم غ یفراهنجار یها فرض شيم پينيبب

ۀ يها در حوزۀ نظر دگاهين ديتر ىو اصل ىاز مسائل اساس ىكوتاه ىبه معرف نخستادامه، 

اجمال  بـهآن  یهـا فرض شيبـار و پ رارزشيسپس آرمـان علـم غ .ميپرداز ىم یفراهنجار

ن آمـوزه را يـرشِ ايپـذ یراهنجـارم تعهـدات فيكوشـ ىن اسـاس ميـو بـر ا خواهد آمـد

بـار،  رارزشين انتقادها به آرمان علـم غيتر ىاصل ىت، پس از معرفيدر نها. ميمشخص كن

بـر  تأثيرین آموزه چه يا یم كرد كه شناخت تعهدات فراهنجارين باره بحث خواهيدر ا

  .دگاه داردين ديه ايها له و عل استدلال



های ارزشى 

شـناختى و  ى

تـرين  ز مهم

: شـوند م مى

non-cognit

های  گزاره ا

پاسـخ  سش

ن نادرسـت 

 معتقدند كه 

ـر ايـن بـاور 

ـای عـاطفى 

هـا خوانـده  

خواسـت يـا 

  .ت

ز برآمـده يـن

 یهـا یداور

ا يامور واقع 

ق و كـذب 

 یهـا یداور

هم در  ىطق

كـاربرد  يى

ه ها و گزاره ويژگى

هستى ،عناشـناختى

در ادامه، برخـى از 

  .يمكن

روه عمـده تقسـيم

 tivist( گرايانه ت

آياكه  است آنند 

گرايانه به اين پرس ت

كردن كودكـا نجه

گرايانه   ناشناخت

  .كنند

گرايانه اسـت، بـر ت

هـ يـا بيـانِ واكنش

(ex در باب ارزش

تند، بلكه نمودارِ خ

توان سخن گفت مى

ن» جه گرفتينت “د

ان ديـم جـود دارد

كه ناظر به ا ىاخت

تـوان صـدق ىم ىت

امـا د ،ن را سنجيد

ا استدلال منطيهده 

گرا ناشناخت یرو

امكانِ معرفت به و

هـا و تعهـدات مع ض

. ری به دست دهد

كن تصار معرفى مى

ی ارزشى به دو گر

cognit( و ناشـناخت

كن را از هم سوا مى

های شناخت  نظريه

شـكن«زشى ماننـد 

های نظريه ،ر مقابل

دربارۀ جهان بيان ك

های ناشناخت ظريه

بلكـه نمـود ي ،ـتند

(xpressivism ىراي

ى بازنمای باور نيست

ز صدق و كذب نم

ديبا”توان  ىنم “ت

وجقاطع  یزيه، تما

شنا یها ی و داور

شـناخت یهـا یور

، صدق و كذبشان

مشاه ىق اوليه طر

ش ريپ ىاساس ی

Hu.  

 

ماهيت و ا ، از معنا

فرض ركـى از پيش

فتار و رفتارِ هنجار

اخت ا بهر اين حوزه 

های  دربارۀ گزاره

tivist theories( ه

 دو گروه نظريه ر

صدق داشته باشند؟ 

ای ارز  دند به گزاره

در. ذب نسبت داد

ند هيچ باوری را د

 جمله پيشگامان نظ

 حاصل تعقل نيسـ

گر ين ديدگاه بيان

های ارزشى  گزاره

كه در موردشان از

است”از «نكه يرۀ ا

دگاهين ديمطابق ا

ت و عواطف است 

بـه دا. اسـت) ها ه

قوۀ عقل كاربستِ 

ستند و بهير نيپذ ب

رادهاياز ا ىكي 1.

                     
ume,1739: ه هيوم نك

  یۀ فراهنجاري

به بحث اهنجاری 

كوشـد در د و مى

گف ،شناختى انديشه

شده در  های مطرح

های معناشناسانه ه

گرايانه ی شـناخت

t(. پرسشى كه اين

توانند ارزش ص مى

يعنى معتقد ؛دهند ى

توان صدق و كذ ى

توانن ی ارزشى نمى

هيوم كه از  مثال،

های ارزشى داوری

ا ،رو  از همين. ستند

مطابق اين نظريه،  

ت ديگری هستند ك

وم درباي مشهور ه

م. است ىدگاهي د

ان احساساتيكه ب

ديا(ان تصورات ي

ك ايد و با مشاهده 

وكذب  صلاً صدق

ندارد یكاربرد ها

                        

تر از ديدگاه گاهى دقيق

  

  

 

ينظر. 1

نظريۀ فرا

پردازد مى

ش معرفت

ها ديدگاه

نظريه

های نظريه

theories

ارزشى م

مثبت مى

مى» است

یها گزاره

برای

بود كه د

انسان هس

. شود مى

احساسات

قول 

ن ياز چن

ك ىارزش

يروابط م

نسبت دا

اص ىارزش

آنهمورد 

             

برای آگ. 1
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ن يـا ؛ بـرای مثـال،اسـت ىمعمـول ىدر سـاختار اسـتدلال منطقـ ىارزش یها گزاره یعاد

  :ديرياستدلال را در نظر بگ

 .گفتن ناپسند است دروغـ 

 .گفتن به دوستتان هم ناپسند است دروغ گاه آنگفتن ناپسند باشد،  اگر دروغـ 

 .پس دروغ گفتن به دوستتان ناپسند استـ 

آيـد،  مى اشكال به نظـر ای از كاربرد قاعدۀ وضع مقدم است، بى استدلال فوق كه نمونه

تـوان بـه كـار  های معمولى كه ارزش صـدق دارنـد مى در مورد گزاره تنهااما اين قاعده را 

هـای ارزشـى  گرايان، گزاره رسد كه برخلاف ادعـای ناشـناخت بنابراين، به نظر مى. گرفت

  .)Delapp, 2016( شود گيچ شناخته مى ـ اين انتقاد به نام ايراد فرگه. صدق و كذب دارند

ا يـها  ىژگيو یدربارۀ شأن وجود ىك، پرسش اصليزيا متافي ىشناس ىهست در حوزۀ

انـد  ىاست كه مدع هايى نظريهان يم یبند ن دستهيتر مهم اينجادر . است ىامور واقع ارزش

و  ندا مســتقل باورهــا و ديگــر حــالات ذهنــى بشــر وجــود دارنــد و از ىامـور واقــع ارزشــ

گـروه نخسـت  های نظريه. ور واقع وجود ندارداز ام ىن نوعياند چن ىكه مدع هايى نظريه

ــ» گرا واقــع« ــ» گرا ىنســب«گــروه دوم را  های نظريــهشــوند و  ىخوانــده م» گــرا ىنيع«ا ي ا ي

  . خوانند ىم» گرا ىذهن«

ــنظر ــيم مىايگرا واقع یها هي ــتۀ تقس ــه دو دس ــود ب ــه خ ــوند ن ــ :ش ــرا ىگروه ــه ب  یك

 یها هيــاصــطلاح نظر بها يــنــد، ا وجــود مجــرد و مســتقل قائل ىارزشــ هــای واقعيت

بـر  ىرا مبتنـ ىارزشـ هـای واقعيتكـه  ىو گروهـ هسـتند انه در باب ارزشيگرا افلاطون

)supervenient( اصـطلاح  ا بهيـداننـد  ىم ىكيزيف یها ىژگيو و ها واقعيتل به يتقل ا قابلي

هـا را  ارزش يىگرا ىنسـب یها شـتر صـورتيدر مقابل، ب. هستند انهيگرا عتيطب های نظريه

 يىگرا ساخت« بر ىن دسته گاهيا های نظريهن رو، يدانند و از هم ىم یبشر یها رساختب

  .شوند ىخوانده م »ىارزش

دربـارۀ  يىگرا و ناشناخت یفراهنجار يىگرا ىان نسبيز ميبه تما اينجاخوب است در 

اسـت كـه بـه  یمعناشناخت یا آموزه يىگرا ناشناخت. ميداشته باش ىاشارۀ كوتاه ها ارزش

 ىارزشـ یهـا ن آموزه، گزارهيمطابق ا. دهد ىپاسخ م ىارزش یها گزاره یمعناش از پرس



 يىگرا ىنسب

 یا ی هنجار

در . را باشـد

ن نـوع يـم ا

 ىدگاهيـ د

  

: طـرح اسـت

معرفـت  ىـ

ـرد؟ بحـث 

 یهـا  گزاره

دگاه يـد تى

 ىرارزشيغ ی

د، در مـورد 

گرا در بـاب 

ــد و  ىهيه ب

از باورهـا و 

خواهيم  مى ا

 ،شــود ته مى

  .ارد

 تنهـا علمـى 

هــا را بـه نــام 

ن ، اماق نسبت داد

ا ي ىمر واقع ارزش

گر شـناخت ىزشـ

ق دارنـد، امـا تمـا

نيچن. صادق كند

 )Kalderon, 2005(. 

مطـ ىرفـت ارزشـ

ارزشـ یهـا  گزاره

ه كـيـهـا را توج ره

واهد بـود كـه بـه 

شـناخت معنا لحـاظ 

یها گزاره ىمعرفت

شـوند ىم مي تقسـ

مبنـاگ. ميـانه داري

ــود دار ــج ــهن د ك

ا یا ه به شـبكهيج

اينجادر . عرفى شد

ــار رارزش شــناخت» ب

د) ى و معناشناسى

های  حتوای نظريه

تـوان آنه د كــه مى

ارزش صد آنهاه 

چ اميد هيگو ىه م

ارز یهـا گزاره ی

ارزش صـدق ىشـ

را ص آنهاندارد كه 

خوانند ىم ىخلاق

و امكان معر ىونگ

توان به  ىا ميد؟ آ

ن نـوع گزاريود ا

خو رتى محل اعتنا

  . م

است كه از  ىسان

ه ميها در باب توج

انهيگرا  و انسـجام

يگرا نـه و انسـجام

ــ  ــپا ىارزش ه وجي

تو یانه برايگرا ام

ظريۀ فراهنجاری مع

ۀ آرمــان علــم غير

شناسى  حوزۀ هستى

گويد در مح كه مى

ننــد دخيـل باشـند

د بهيندارند و نبا ی

است كه یشناخت یت

تواند دربارۀ معنا ى

ارزش یها ام گزاره

وجود ن ىامر واقع

M( ا فيكشناليسما ي

پرسش از چگو ى

رديگ ىه صورت م

شو ىست، چگونه م

طبيعى در صور ور

مي صدق نسبت ده

شتر مورد توجه كس

ه هينظر كه گونه  ان

انـهيمبناگرا ىصـل

ايمبناگرا های ريـه

ــ ــا ىبرخ یباوره

سجاان های نظريهل 

  .شوند 

  بار ش

ها در نظ  و ديدگاه

ــام  ــه ن آمــوزۀ«ــه ب

ويژه در  به( مهمى 

ای است ك ر آموزه

توا هـا مى ز ارزش

یا ىشناخت یه معنا

یهست یا آموزه یر
ىگرا م ىنسب. دارد

رت، از نظر او تما

ند، چون اا  كاذب

Mackie, 1977(  خطا

شناسى عرفتحوزۀ م

چگونه ىارزش یا

گر پاسخ مثبت اس

طو به ىشناس عرفت

ارزش ص یو هنجار

شين حوزه بيا ،ني

هما. انه دارنديگرا

بـه دو دسـتۀ اص ىف

نظرز يـن ىارزش ی

ــت ب ــد اس ـا معتق

در مقابل. گرند هيج

ىمتوسل م ىرزش

رارزشين علم غ

ها  ترين پرسش هم

هــيم ديــدگاهى كــ

های فراهنجاری ض

با ن علم غيرارزش

خـاص و ممتــازی ا

  

  

 

گونه چيه

فراهنجار

وجود ند

ن صوريا

ها  گزاره

ۀ يرا نظر

در ح

ها یداور

افت؟ اگي

دربارۀ مع

و ىارزش

بنابرا

گ شناخت

ىفيتوصو 

یها گزاره

ــ ارزش ه

خودتوج

م اريمفاه

آرمان. 2

مهتر  پيش

نشــان ده

فرض پيش

آرمان

گـروه خ
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ای  زمينـه های پس دانشمند بايد بكوشد تأثير ارزش ،رو ميناز ه .خواند» های معرفتى ارزش«

آوری شـواهد يـا ارزيـابى و انتخـاب  های علمى خـود، مـثلاً در جمـع را در فرايند استدلال

واقع  اين آموزه، در شكل كنـونى آن، بـه Reiss & Sprenger, 2014(.1(ها به حداقل برساند  نظريه

در ميـان فيلسـوفان محبوبيـت يافـت  1960دهۀ  از تقريباً نسبت جديدی است كه  ديدگاه به

)Douglas, 2009: 45( .بار در اثر تعـديل و تقويـت ديـدگاه  توان گفت آموزۀ علم غيرارزش مى

. ترين انتقادها پديد آمـده اسـت ها، در برابر مهم شهودی اوليه دربارۀ استقلال علم از ارزش

هـا در كـار علمـى را بـه  بـرای ارزش مکـنمهـای  تر، مدافعان اين ديدگاه نقش به بيان دقيق

هـا در  شوند كه از ميان اين چهار نوع دخالت ارزش كنند و مدعى مى چهار دسته تقسيم مى

  :اين چهار نوع نقش عبارتند از. يك نوع خاص نبايد صورت بگيرد ،كار علمى

  ؛اثرگذار باشند ىها ممكن است در انتخاب مسئلۀ پژوهش علم ارزش. 1

بنـا بـر  بسـا چه مـثلاً  ؛ق مؤثر باشـنديروش تحق ىده ممكن است در شكلها  ارزش. 2

  .شود یها خوددار شيآزما ىبرخ دادن از انجام ىملاحظات اخلاق

، اعـم از قضـاوت دربـارۀ ىۀ علمـيـنظر ىمعرفتـ ىابيها ممكن است در ارز ارزش. 3

  ؛ه اثرگذار باشنديك نظريا ردّ يرش يدر مورد پذ یريگ ميت و تصميكفا

  .نقش داشته باشند ىعلم های نظريهوۀ كاربرد ين شييها ممكن است در تع ارزش. 4

را  ىهـا در كـار علمـ شكل سوم دخالـت ارزش تنهابار  رارزشيمدافعان آرمان علم غ

، بنـا تشـگذكه  گونه همان ؛ يعنىدانند ىگر را مشروع ميرند و سه نوع كاركرد ديپذ ىنم

توانند نقش  ىم ىمعرفت یها ارزش تنها ىعلم های يهنظر ىمعرفت ىابين آموزه، در ارزيبر ا

  .مشروع داشته باشند

 یها شـهيعلـم ازجملـه اند بودن بـار رارزشيا غيـهـا  اما تصور اسـتقلال علـم از ارزش

از دانشـمندان  ىعيف وسـيـان طيـهـا نسـبت بـه علـم را در م اسـت كـه نگرش یا ىاساس

ن نگـاه يـا یريگ شكلاستگاه ختوان گفت  ىم. متخصص تا عموم مردم شكل داده است

                                                            
   :های مدافع اين نظريه نك برای ديدن ديدگاه 1.

McMullin, 1983 & 2004. Laudan, 1984; Lacey, 1999; Mitchell,.  



 ىجـد نـوع

گـر يد ىگـ

 یهـا  بحث

 كـه مطـابق 

علـم از  یـا

سـتند و ين ى

  . ندارند

ت يـدر فعال 

 ىرمعرفتـيغ 

البتـه . سـتي

ان يز ميرِ تما

ختن بـه آن 

، شـود ىـه م

 (Lacey) ىـ

توان  ىن را م

هـا  كنش انيم

بـا معـادلات 

 آنهـاـان بـه 

ات يـبـا ح ی

مكـن اسـت 

ولـى شـود، 

اش  ىعلـّ ی

د وايـج، علـم جد

فرهنگ یها كه سـنت

دشـوار اسـت كـه

ـوان اشـاره كـرد 

هـ  مدعاها و روش

ىا گروهـيـ ىخصـ

ند ىهم وابستگ ىع

 ىمعرفتـ یهـا زش

 یهـا مورد ارزش

يوابسـته ن ىخاصـ

لاً اعتبارِود، اصي د

مجـال پـرداخ اينجا

سـخن گفتـ ىزشـ

ِ  ىبتن سـياست كه ل

  : كند مى 

زمان ـ ت فضايتمام

م ۀح داد؛ همـيوضـ

تـوان بـ ىم) ستندين 

محـض جهـ هـای

یا ضـروريـ ىذاتـ

البتـه مم. و ندارنـد

ش ىارزشمند تلقـ ،

یاهـ واسـطۀ توان ـه

جيـطـابق تصـور را

كه ىتيمرجع ؛دهد 

مهم و د یا  مسئله

تـ ىم اجمال بـهـى 

ن است كه يا ىم

شخ یها یريگ هت

ماعا اجتي ىفرهنگ

بار با دخالت ارز ش

در م ىنسب ى توافق

خ ىا فرهنگـيـ ىخ

م ين آموزه خواه

ولى در ا، شه است

م ارزيهـا و مفـاه ش

مب ىكيزيمتاف یري

فيتوصگونه  دين

و ت» ىعيطب یها ت

كامل تو طور به» ن

 ىتيكه لزوماً موجب

.  

ه واقعيتاز  ىحـاك

ونـد ذيگونـه پ چيه

صـد و اهـداف او

،دارد یهداف بشر

بـ تنهاژۀ مورد نظر 

مط. لم بوده اسـت

ىم ىت خاصيجع

خود ،تينيع ىست

است، ولـت گرفته 

ت معرفت علمينيع

جه تأثيركه تحت 

دگاه خاصِ فيا دي 

رارزشيمان علم غ

توان گفت  ىون م

خيا به نظرگـاه تـار

نيانتقادها از ا هربار

محل مناقش ىمعرفت

كـه از ارزش ىوقت

  .فتى است

يربارۀ علم بر تصو

آن را بدخواند و  ى

تيواقع«جهان، «ر، يو

 موجود در پسِ آن

ك(ن را ين قواني و ا

.)Lacey, 1999: 2(رد 

ح یهـا  در گزاره

ا هيـ ىعيت طبي غا

هـا، مقاص شيا، گرا

ها و اه كه با كنش

ا كاركرد ابژيقش 

ت علينيسبت به ع

ست كه به آن مرج

سيچ ازپرسش . ند

صورت دربارۀ آن

مان، منظور از ع هيل

برخوردارند ك ىتي

چ نظرگاه يور به ه

مدافع آرم ،رو نيم

ندارد، چو ىخالفت

ها ن ارزشيرد و ا

هنگام بحث در  به 

رمعيو غ ىمعرفت ی

در ادامه و نابراين،

فهای غيرمعر رزش

گاه مورد بحث در

ىم یا لهير گاليصو

ن تصويمطابق ا

نظم «بر حسب 

مند است  قانون

ان كريب ىاضير

كه  هايى عينا يها 

چ يه ،شود ىاده م

ها ورها، خواسـت

ك یا واسطۀ رابطه ه

صورت هرگونه نق

  

  

 

دغدغه نس

ت اسينيع

ا فاقد آن

د ىفراوان

شهود اول

يچنان كل

طو نيهم

ز هما

مخ ىعلم

وجود دا

ه ك چنان

یها ارزش

بنا. ستين

منظور ار

دگيد

آن را تص

ه ابُژه 

ارجاع دا

انسان، باو

به یا ابژه

ن صيدر ا
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ن يـداده بـه ا ارزش نسـبت بنابراين،. عت مشخص شده استين طبيخواهد بود كه در قوان

هـدف علـمْ «دگاه، يـن ديمطابق ا. ندارد ىچ نقشيمرتبط ه یها دهيپد ىن علمييابژه در تب

توانـد  ىكـه م ىاست، مستقل از هرگونه رابطۀ امكان» محض« های واقعيتجهانِ  يىبازنما

جِ يان نتايدر م] ن روياز هم... [ات انسان برقرار باشديها و تجرب تيفعال ،ها يتواقعن يان ايم

  .)Lacey, 1999: 3(» وجود ندارد یا ىچ گزارۀ ارزشيه ىعلم یها هينظر ىمنطق

تصـوير بيكنـى  شناختى اين ديدگاه نسبت به علم را شناختى و روش مؤلفۀ معرفتليسى 

معرفت ما به جهان از طريق تجربـه حاصـل  دهد كه مىتوضيح  و )Lacey 1999: 4-5(خواند  مى

ها و اميـال مـا تـأثير  از خواسـت ، هرگـزكنيم ای كه ما از جهان ادراك مى شود و تجربه مى

) يـا غيرمؤيـدِ (عنوان شـواهد مؤيـد  مقبوليتِ شواهدِ حاصل از اين تجربيـات بـه. پذيرد نمى

سـى بـا هـر نظرگـاه و هـر گرايشـى، نتايج مشاهده بـرای هـر كبستگى دارد به اينكه نظريه 

  : گويد در بيان اين مطلب چنين مى (Hample)همپل . تكرار باشد الاصول قابل على

ــا ــذ یمبن ــرش يپ ــ های هيا ردِ فرضــي ــ ىعلم ــ ىرا شــواهد تجرب ــراهم م   آورد ىف

ــه م ــامل  ىك ــد ش ــهيتوان ــاهدت یها افت ــوان نيو هم ىمش ــور ق ــهن و يط   های نظري

  ســتين یا ىارزشــ یچ داوريشــامل هــ يقين ى بــهولــشــده باشــد،  تيتــر تثب شيپــ

)Hempel, 1965: 91به نقل از  ؛Lacey 1999: 4(.  

عـا مطـرح در واقـع ايـن اده اسـت و يـان شـاهد و نظريـرابطۀ مدرباره در اينجا بحث 

. باشـد ىۀ علمـيـنظر یمعتبـر بـرا یتوانـد شـاهد ىنم یا ىچ گـزارۀ ارزشـيشود كه ه ىم

 ىگـر، از گـزارۀ ارزشـيان ديـا بـه بيـسـت ين ىمبتن ىارزش یها ما بر گزاره ىمعرفت علم

  .ديرس ىۀ علميتوان به نظر ىنم

در  :ديـگو ىاست كه م یا آموزه) VFI(بار  رارزشيآموزۀ آرمان علم غ اينكهخلاصه 

 ىرمعرفتـيغ یهـا د تـا حـد امكـان از دخالـت ارزشيـبا ىعلم یها هينظر ىمعرفت ىابيارز

  .كرد یريجلوگ

 یهـا فرض شياسـتوار اسـت كـه پ ىاز جهـان و معرفـت علمـ یرين آموزه بر تصويا

  :كرد يىتوان شناسا ىرا در آن مزير  ىو معرفت ىكيزيمتاف



ن يقـوان( ىـ

بـه نـام  یا ه

  .شد

  .د

  .د

ــه . د در ادام

  بار رزش

 ،ضـوع علـم

ن يـيدر تب ى

وجود   اصل

هوادار  یرو

 .زگار است

رد، يرا بپـذ 

و  ىارزشـ ی

 بودن ريپذ ت

را بـر  ىزشـ

 ىكل ر و بـهي

قـول .  باشد

 یهـا ىژگيو

ن كلـيكـه از قـوان

رمجموعـهي، زهـا ت

مستقل باش ىشناخت

ندارند ای اساسىش 

  .است ى تجرب

اردمان ند ىت تجرب

ــ ــى ىص دارد در پ

ى آرمان علم غيرار

موض های واقعيتۀ 

ىرمعرفتـيغ یها ش

در های ارزشى  ت

 .  

ش ريدو امكان پ 

ساز A2و  A1 یها

يىگرا واقـع ىـوع

هـای واقعيت ۀابطـ

تواند به فروكاست ى

ارز هـای واقعيتا ـ

يپذ رفروكاسـتيغ

گرا  ها افلاطون ش

را اگـر ويـز ،سـت

  .هستند) نى و زبانى

ك1عالم است» حض

واقعيتن يـان اير م

ش ىهست لحاظ بهكه 

ها نقش دهيپد ىلم

حاصل مشاهدات 

بر مشاهدات أثيری

ــار خاص ی فراهنج

.  

های متافيزيكى ض

ان مجموعۀيت در م

جود ندارد و ارزش

واقعيت ، از نظر او

ندارند ىمهم ىنيي

منطقى  ظلحا به، ى

ه با آموزه يىگرا قع

بخواهـد نـو اگـرما 

ث ريـو از ح ىك

ىا مي: و قرار دارد

ايـقائـل باشـد،  ى

را غ ىارزشـ های ت

طلاح در باب ارزش

سـازگار اس A2و  

وجود حالات ذهن(شر 

مح« های واقعيتل 

كنند و در ىم یو

وجود ندارد ك ىش

ن علييدر تب ىعرفت

ما دربارۀ جهان ح ى

تأگونه  چيما ه ىش

ــدات  ض ــا تعه ه

. تعهدات كدامند

فرض  در پس پيش

معتقد است VFIع 

و ىارزش های يت

پس. ندارند یا ى

يباشند، كاركرد تب

ىارزش های واقعيت

ناواقع. يىگرا و واقع

ام، گرا باشد ناواقع

كيزياز لحـاظ متـاف 

او یش رويمكان پ

ىعـيطب هـای واقعيت

واقعيتا يبداند و  

اصط بهبداند و  ىع

 A1ده بـه يـبـا عق

                     
كاملاً مستقل از وجود بش

موضوع علم كل) 

  ّ رويپ ىو روابط عل

ارزش های واقعيت 

رمعيغ یها ارزش) 

ىعلم یها هينظر) 

ارزش یها یداور) 

ــرش ا فر شين پي

نيم ايم نشان دهي

هدات فراهنجاری 

A ( و)A2(، مدافع

واقعيبه نام  یا وعه

ىها نقش اساس دهيد

ب هم موجود اگر 

و ىشناس ىهست ره

و يىگرا ناواقع: ت

تواند نا ىم VFIفع 

 تر گذشت، پيش 

، سه امكىعيطب های

وبـه  ىارزشـ های

ب ىمبتن ىعيطب های

عيطب های واقعيت ز

ب ىفروكاست يىگرا

                        

هايى است كه ك اقعيت

  

  

 

)A1(

) عتيطب

عةمجمو

)A2(

)A3(

)A4(

ــذ ريپ

يكوش ىم

تعه) الف

A1(بنا بر 

رمجمويز

پد ىعلم

اي ندارند

دربار

VFI است

پس مدافع

كه  چنان

ه واقعيت

ه واقعيت

ه واقعيت

مستقل از

گ به واقع

             

منظور و. 1
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موضوع علم  های واقعيتان يدر م گاه آنباشد، پذير  تحويل ىعيطب یها ىژگيبه و ىارزش

 ىعلمـ یهـا نييوجود نخواهد داشت و تب ىارزش های واقعيتبه نام  ىمستقل ۀرمجموعيز

  .نخواهند داشت یا ینقش ضرور ىارزش یها ىژگيهم و

سـازگار  A2و  A1بـا  نيـز ىعـيطب یهـا ىژگيبر و ىارزش یها ىژگيو یده به ابتنايعق

ــر و ىارزشــ یهــا ىژگيم ويرياگــر بپــذ. اســت ــ ىعــيطب یهــا ىژگيب هســتند، اولاً  ىمبتن

 ىعـيطب یهـا ىژگيمسـتقل از و ىشـناخت ىاز جهـت هست ىرزشـا ىژگـيم كه ويا رفتهيپذ

ت يـاولو ىارزشـ یهـا ىژگيبـر و ىشناخت ىهست لحاظ به ىعيطب ىژگيكم و دست(ستند ين

 ؛سازگار است ،است ىارزش های واقعيتاستقلال  ىكه ناف A1دگاه با ين ديپس ا .)دارند

 مگرد يآ ىد نميپد ىارزش یها ىژگيو و های واقعيتدر  یرييچ تغيم كه هيا رفتهيپذ ثانياً،

پـس  .د آمده باشـديپد ىعيطب یها ىژگيو و ها واقعيتهم در  یريييتغ با آن آنكه متناظر

ن هـر يـيتب یر ندارنـد و بـرايناپـذ اجتناب ىنـيينقـش تب ىارزشـ هـای واقعيت یها ىژگيو

رش يپـذ بنابراين،. ت خواهد كرديكفا ىعيطب های واقعيتها و  ىژگيتوسل به و یا دهيپد

  . سازگار است A2هم با و  A1هم با  يىگرا ن نوع واقعيا

از  ىبـه وجـود نـوع VFIمدافع  بسا چه. است ىافلاطون يىگرا نة سوم و آخر واقعيگز

 آنهـابـا  یا چ رابطـهيهسـتند و هـ ىعـيطب هـای واقعيتقائل باشد كه مسـتقل از  ها واقعيت

 ىن موضـعيا چنـيـآ. رنديگ ىمقرار ن) ىعيكم علم طب دست(موضوع علم  هزگزندارند و 

محـض  هـای واقعيت، موضوع علم كـل A1سازگار است؟ مطابق  VFI ۀبا تعهدات آموز

كه كـاملاً مسـتقل از حـالات  هايى واقعيتكنند؛  ىم یرويپ ىن كليعالم است كه از قوان

معتقـد باشـد كـه موضـوع علـم كـل  VFIپس اگر مدافع . وجود دارد بشر ىو زبان ىذهن

ــام  بــه ىمســتقل ۀ، مجموعــهــا واقعيتن يــان ايــمحــض عــالم اســت و در م هــای واقعيت ن

در بـاب  ىافلاطـون يىگرا توانـد بـه واقـع ىنم گـاه آنوجـود نـدارد،  ىارزش های واقعيت

  .ها معتقد باشد ارزش

م مطـابق يين صـورت كـه بگـويـبه ا: داشت A1از  نيز یتر فير ضعيتوان تعب ىالبته م

A1 هايى واقعيت، موضوع علم تمام آن  ّ قرار  ىن كليو قوان ىاست كه در قالب روابط عل

 یا ىگونـه تـوان علـّ چيه ىارزش های واقعيتها و  ىژگين صورت، اگر ويدر ا. رنديگ ىم



رفت كـه در 

كـه در  ىلات

اثـر و  ىب یا

ش و ارتبـاط 

ژه در يو ر، به

ت كـه اگـر 

را مسـتقل از 

واقـع  بـه ها ن

هـا و  ىژگيو

در  A1ز با ين

گرا باشـد،  ع

VF  مسـتلزم

ت يــام واقع

امــا در  ،دنــ

 آنهـاا بـر يـ 

ر پديدا ى پى

شود و در  ى

Sca.(  

شـمرده  VFIع 

ريتوان پذ ىم ،شند

از مشـكلا جـدا ى

ا زش را بـه مقولـه

ـا از مفهـوم ارزش

بشر ىها در زندگ

اسـت ىعيطب ،نيبرا

ر ىارزشـ هـای ت

انسـان یهـا گرش

و همچنـانـورت 

ين يىگرا  نوع واقع

هـا واقـع ب ارزش

 A2 مدافع  یبراFI

بـه نـ یزيـچساسـاً 

وجــود دار ىزشــ

شـوند  ىكاسـته م

های ارزشى نوعى 

ىنم آنهابه  یا شاره

anlon, 1998, ch.1(د 

های مـدافع فرض و پيش

نداشته باش ىعيطب 

ىن فرضـيچنـ ولـى

آورد، ارز ىد مـيـد

كار بـا برداشـت مـ

ه ارزش. است ىعي

بنابر 1.دارند پذيری

واقعيتهـا و  ىژگي

ها و نگ ل از خواسته

ن صـيـدر ا ، باشد

نيجه ايود و در نت

ـر بخواهـد در بـاب

و  A1به  یبندي پا

  :نديضع را برگز

اسعـالم،  ىكيزيف

ارز هــای واقعيتو 

فروك ىعـيطب هـای 

واقعيتها و  ىژگ

عت اشين طبير قوان

  .د

(A  

رای كنش به دست دهد

A2 صراحت جزو كه به

 .فرض گرفته است

های واقعيتها و  ى

و، رنـديگ ىرار نم

پد ىارزشـ های ت

كه در تضـاد آشـك

يطب های واقعيتو 

ناپذ یانكار و، نقش 

يبـار و رارزشيم غ

مستقل نيزو  ىعيطب

ّ  وان قائل  هم ىعل

وع علم خواهند بو

اگـ VFIمدافع  ،ن

  .باشد ىطون

جه گرفت كه ي نت

ن دو موضياز ا ىك

در ساخت متا: يى

  ؛د ندارد

هــا و ىژگيو: يىرا

واقعيتهـا و  ىژگ

ژيدگاه، وين ديق ا

epiph( هستند، در

حضور ندارند ىم

A1˄A2)→(M1˅

                     
داند كه دليل بر ای مى ه

2و  A1ی اخير افزون بر 

فر را نيز پيش» ارزش«وم 

ىژگيبر و یگذار

علـم قـر های ضوع

واقعيتبه  ىمعرفت ى

سازد كه ىت بدل م

ات بشر ويآن با ح

او یها به كنش ى

آرمـان علـم ۀآموز

ط های واقعيتها و 

تو آنها یبداند، برا

موضو ىارزش های

نيبنابرا 2.واهد بود

افلاط یگرا د واقع

توان ىم نهايت در 

كي تنهاك و ي كه 

)M1 (يگرا ناواقع

وجود ىارزش

)M2 (گر عــتيطب

ژيت به وينها

طبق. اند ىمبتن

)henomenon

علم یها نييتب

(M2: ميپس دار

                        

 گزارۀ ارزشى را گزاره

گيری در نتيجهست كه 

 برداشت رايج از مفهو

  

  

 

اثرگ یبرا

موض ۀدامن

ىدسترس

تياهم ىب

ك آينزد

ىهد شكل

هوادار آ

ه ىژگيو

موجود بد

ه واقعيت

خوتضاد 

تواند ىنم

پس 

آن است

             

اسكنلن . 1

روشن اس. 2

اند، شده
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  بار رارزشيآرمان علم غ ىمعرفت یها فرض شيدر پس پ یتعهدات فراهنجار )ب

های علمى ما حاصل مشاهدات تجربـى  معتقد است كه نظريه) A4(و ) A3(بنا بر  VFIهوادار 

در . شـمار آيـد تواند شاهدی معتبر برای نظريۀ علمى به ای هم نمى است و هيچ گزارۀ ارزشى

اگـر  ولـىند، ا های ارزشى فاقـد ارزش صـدق تواند معتقد باشد كه گزاره مى ، اواين صورت

هـای ارزشـى صـدق وكـذب قائـل باشـد، از لحـاظ  يعنى برای اين گزاره ،گرا باشد شناخت

گرا  گرا و نـاواقع اگـر شـناخت. گرای افلاطونى باشد يا واقعو گرا  شناختى يا بايد ناواقع هستى

امـا از قضـا همگـى  ،های ارزشى ارزش صدق دارنـد گزارهمعتقد خواهد بود كه تمام  ،باشد

  . ای وجود ندارد كه آنها را صادق كند ند، چون هيچ واقعيت ارزشىا كاذب

گرا و هـم  اگر هم شـناخت ولىاشاره شد،  تر بدان پيشاين همان نظريۀ خطاست كه 

ختى قائـل شـنا هـای ارزشـى اسـتقلال هستى ها و واقعيت برای ويژگى بايدگرا باشد،  واقع

گرا باشد و  چون اگر واقع ،گرای افلاطونى باشد ، واقع1يعنى مطابق تعريف بخش  ؛باشد

ای متـافيزيكى، ماننـد  شـناختى و قائـل بـه وجـود رابطـه حال منكر اسـتقلال هستى عين در

شود، زيـرا در ايـن  نقض مى) A4(گاه  های طبيعى و ارزشى باشد، آن ، ميان ويژگىیابتنا

های ارزشى صادق و با توجه به رابطـۀ متـافيزيكى مفـروض ميـان  گزارهصورت از روی 

های  ها و واقعيت ای صادق حاكى از ويژگى توان گزاره های ارزشى و طبيعى، مى ويژگى

عنوان شاهد تجربى برای سـاخت نظريـۀ  ، به)A4(طبيعى نتيجه گرفت و بر خلاف ادعای 

در ) A4(و ) A3(در صـورت تعهـد بـه  VFIمـدافع  نتيجـه اينكـه. علمى به آن اتكا كـرد

  :تواند معتقد باشد نهايت به يكى از اين سه گزينه مى

)S1 (؛ برای مثـال،فاقد ارزش صدق هستند ىارزش یها یداور: يىگرا ناشناخت 

 ىارزشـ یهـا یاسـت داور ىاعتقـاد دارد و مـدع ىدگاهيـن ديهمپل به چن

  .)(Hempel, 1965: 86. Sited From: Lacey, 1999: 6»كنند ىان نميرا ب یا چ گزارهيه«

)S2 (تـوان صـدق و كـذب  ىالاصـول م ىعل ىارزشـ یها یبه داور: ۀ خطاينظر

 یهـا یاسـت كـه از قضـا همـۀ داور یا گونـه بهنسبت داد، اما وضـع جهـان 

  .ندا كاذب ىارزش



شــى دارای 

ــذب  ق و ك

ى مسـتقل از 

هـای   گزاره

يد و از هيچ 

تعهد باشـد، 

 كه موضـع 

 )M2(گرايى 

ــاب  ــه در ب ن

ـــى داريـــم 

م داشــت يه

 ىعنـي ؛سـت

نـه در بـاب 

S3 ( ــا بايــد ي

ـــــــى  ؛ يعن

م نفى وجود 

S2→ . پــس

را  یهنجـار

 ىت ارزشــ

ــای ارز داروی:  ه

ــه صــدق  ــايى ك ه

كلـى شناسى بـه ستى

ميـان كـه  ای گونه 

آي مى پديدمنطقى 

  .تيجه گرفت

A1-A4 (همزمان مت

اشاره شد )الف.2 

M( گ يا طبيعـت و

انگاران رايى دوگانه

يعنــ  ؛ضـــاد اســـت

M1˅M2→ .  

(A1˄پـس خـواه ،

)S3 (ناسـازگار اس

گرايا رايى طبيعت

3(گزينــۀ  ر رفــتن

S2 (ـــــــذيرد را بپ

 دو موضع مستلزم

S1→~M  و→~M1

(A.  

ن دو تعهد فراهيا) 

يـبـه نـام واقع یزـ

ــه ى دوگانه انگاران

ــته از واقعيت ن دس

از لحاظ هس ،كند 

به ؛وع علـم اسـت

كاف متافيزيكى و م

ای غيرارزشى نتي ره

(A3 

4(ى كه برشمرديم 

 چون در بخش ؛د

1(گرايى  يد ناواقع

ــع ــوعى واق گر ش ن

در تض) M2(ـم بـــا 

S3~→، و بنابراين 

˄A2)→(M1˅M2

A1- ( بـا قـول بـه)

گر بـه نـوعى واقـع

ــا كنــار ؛ت چــون ب

2(ــــۀ خطـــــــا 

ش هر كدام از اين 

M1يعنــى  ؛اســت) 

A1˄A2˄A3˄A4)

))A1(-)A4(( یا

زيـعالم چ ىكيزيف

ــع گرايى رايى و واق

ــتن ــا آنق هس د، ام

كزشى را تعيين مى

غيرارزشـى موضـو

رارزشى نوعى شك

توان گزار نمىای  ى

˄A4)→(S1˅S2˅

فرضى ه چهار پيش

معتقد باشد) S3(به 

بايها  دربارۀ ارزش

S (ــذيرش مســتلزم پ

و هـــ) M1(ـم بـــا 

S3→~(M1˅M2)،

(م كـه يــداد شـان

A4-(تعهد بـه  ،ن

(A.  

M2(يعنـى قـول ب ،

VF ناموجــه اســت

ــــ و ) ـــــــا نظري ي

(A1˄Aاما پذيرش ،

)M1(گرايى  اواقع

M1~→و بنابراين 

VF ها فرض شيبه پ

  :شت

در ساخت متا: يى

  ؛ندارد

)S3 (ــناخت گر ش

ارزش صــدق

های ار گزاره

های غ واقعيت

ارزشى و غير

گزارۀ ارزشى

(S3˅: ميپس دار

به VFI اگر مدافع 

تواند به صورت نمى

د VFIاختى مدافع 

ــى ــذيرشِ  ل S3(پ

يعنـــى هـــ ؛ســـت

S3→(~M1 پس ،)

نش )الـف. 2خـش 

(A1˄A2 نيو بنابرا

A1˄A2˄A3˄A4

2(طور پـذيرش  ن

ــرای مــدافع  FIـا ب

)S1(گرايى  ناخت

A2˄A3˄A4)→(

هــای ارزشــى و نــا

(S1˅S2)→~M .و

FIمدافع  یبندي پا

خواهد داش در پى

)M1 (يگرا ناواقع

اصلاً وجود ن

  

  

 

حال 

در اين ص

شنا هستى

باشــد، و

هاس ارزش

1˄~M2)

در بخ

2)→~S3

4)→~S3

همين

هــ ارزش

ناشـــــــن

(S1˅S2)

ه واقعيت

M1داريم 

پس 

داو  یبرا
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)S1˅S2 (ا فاقـد ارزش يـ ىارزشـ یهـا یداور: ۀ خطـايـا نظريـ يىگرا ناشناخت

  .ندا كاذب ىهمگ ،ا اگر ارزش صدق داشته باشنديند ا صدق

 M1˄(S1˅S2)→(A1˄A2˄A3˄A4): ميدار ىان منطقيبه ب ىعني

تـوان گفـت در  ىچون م ،ستين یآور جۀ چندان شگفتينت VFIهوادار  يىگرا ناواقع

 يىها هيـاز مخالفت با نظر ىناش ىت علميها در فعال از دخالت مخرب ارزش ىاصل نگران

. هـم دارد ىامد معناشـناختيپ ىكيزين تعهد متافيا. ندا ها قائل ارزش بودن ىنيه به عاست ك

 یداور آنهاكه به  يىزهاين چيپس ا ،وجود نداشته باشد یا ىت ارزشيچ نوع واقعياگر ه

 و ا كاذب باشـديكنند كه بخواهد صادق  ىان نميرا ب یا گزاره اساساً ا يم ييگو ىم ىارزش

  .ندهستكاذب  يىها هگزاربيانگر  ىا همگي

  بار رارزشيانتقادها از آرمان علم غ. 3

منتقـدان معتقدنـد عمـوم . مواجه شده است ىمختلف یبار با انتقادها ارزش ريآرمان علم غ

نكـه يا ويژه  بـه. دهـد ىدسـت نم هـا به از رابطۀ علم و ارزش ىر درستين آموزه تصويكه ا

نادرست مشـروع  را به ىعلم های نظريه یدر محتوا ىمعرفت یها از دخالت ارزش یموارد

را  ىرمعرفتــيغ یهــا مــوارد مشــروع دخالــت ارزش ىبرخــ ی ديگــر،شــمارد و از ســو ىم

ن يـه ايـاسـتدلال عل گونـهچهـار  ىكلطور بـه. )Douglas, 2009: 115( كند مىرمجاز اعلام يغ

ن ناقص يبر تع ىاستدلال مبتن: ن چهارگونه استدلال عبارتند ازيا. آموزه مطرح شده است

)Kourany, 2003(يىسـك اسـتقرايۀ ريـ، اسـتدلال بـر پا )Douglas, 2003(بـر  ى، اسـتدلال مبتنـ

 )Dupré, 2007(از امر واقـع  ىحاك یها و گزاره ىارزش یها گزاره يىز معنايتما بودن مردود

در . )Rooney, 1992( ىرمعرفتـيو غ ىمعرفتـ یهـا ز ارزشيتمـا بـودن و استدلال بنا به مردود

  .ميكن ىارائه م یاستدلال شرح مختصر گونهن چهار ياز ا دامك ه دربارۀ هرادام

شواهد كمك  دو استدلال نخست بر اين انديشۀ اصلى استوارند كه تعين ناقص نظريه به

هـای معرفتـى  آورد كه كل شواهد تجربى همراه با قواعـد منطـق و ارزش شرايطى پديد مى

برای انتخاب نظريـه در نهايـت  ،بنابراين .تعين سازندتوانند نظريۀ واحدی را م در نهايت نمى

پـس بـر خـلاف . ضـرورت دارد )contextual(ی ا زمينـه های غيرمعرفتى يـا پس تأثير ارزش



ى نقـش ايفـا 

ن اسـت كـه 

ظريـۀ علمـى 

 ولـىسـت، 

  .مى است

د موجـود و 

  ؛ود دارد

ش يپ یها نه

 

 یهـا  ارزش

ســك ير. ت

ون پـژوهش 

دانشـمند در 

 ىژگـي بـه و

ان يـاز ب یـر

بنـا بـه تعـين 

 در انتخـاب 

تعبيـر از آمـوزۀ 

Kitcher, (،  امـا

منظور  كـرد، بـه

هـای غيرمعرفتـى ش

ميـان آنهـا در ايـن

رود كـه از نظ  مـى

رانه مـورد انتظـار اس

لمهای ع يابى نظريه

  1:ن كرد

ۀ تمام شواهدير پا

ن ناقص وجويه تع

نيان گزيم وجود از

  ؛رديگ ىصورت م

ا يـارها يبه مع ىم

(.  

اســت »يىك اســتقرا

چـو كـرد كـه ىـ

م ديست كه تصم

در واقـع اشـاره . 

گـريسـت، شـكل د

يسـه بـا اسـتدلال بن

در صورت خطـا  

كلى سـه ت طور بـه. است

31-30 :2001( ص كلـى

ن در اين زمينـه اقامـه ك

های علمـى ارزش 

ت متفـاو. ديگرند

هايى بـه كـار  مينـه

گذار های سياسـت

دهای معرفتى ارزي

انين صورت بيه ا

ك زمان مشخص، بر

هيا چند نظرين دو 

وجه به شواهد مو

  ؛

ص يىارهايساس مع

علم یها هينظر ىاب

)38-39: 1394غمايى، 

ســكير«ر اســاس 

معرفـ گونـه اينار 

ن احتمال هسيشه اي

.)Hempel, 1965(شد 

بر آن اسـتوار اس ى

  . است ىجرب

ويژه در مقاي ى، بـه

 ت كه ممكن است

ل بنا به تعين ناقص گذرا

ص دائمى و تعين ناقص

توان ى كه بر پايۀ آن مى

  .كنيم مى

يابى معرفتى نظريه

يكدلال بسيار شبيه 

قرايى بيشـتر در زمي

ه گيری  در تصميم

ص بيشتر متوجه پيامد

توان به ىاقص را م

كياز موارد در  

انيم ىو معرفت ىطق

ن زمان، با توي در ا

گزينند؛ برمىه را ي

ب دانشمندان بر اس

ايانشمندان در ارز

يغ(شوند  ىتوسل م

 VFI ل بــراســتدلا

با نيكه همپل نخست

يهم ،كند مىعمل 

نادرست باش ىعلم

ىس پژوهش علم

شواهد تج كمك ه

به ريسك استقرايى

ای است غيرمعرفتى

                     
بيان شده است، استدلال

ن ناقص گذرا، تعين ناقص

هايى ن ناقص و استدلال

مورد بحث خودداری م

، در ارزيVFIدافع 

اين دو نوع استدلا 

 بنا به ريسك استقر

ويژه  ای عملى، به

 بر پايۀ تعين ناقص

ن نايۀ تعيلال بر پا

)U1 (یاريدر بس

منط یارهايمع

)U2 ( دانشمندان

يك نظريرو 

)U3 (ن انتخابِيا

)U4 (دا ،نيبنابرا

مت ىرمعرفتيغ

دلال دوم در نقــد

است ك ىمفهوم ى

ع يى روش استقرا

ع یها هيا ردّ فرضي

كه اساس يى استقرا

ه بهين ناقص نظري

 مميز استدلال بنا ب

های غ شاره به زيان

                        

ز استدلال كه در اينجا بي

تعين: ص بيان شده است

 بحث دربارۀ انواع تعين

مو شدن بى ی از طولانى

  

  

 

ادعای مد

.كنند مى

استدلال 

كاربردها

استدلال 

استد

اســتد

يىاستقرا

به  ىعلم

يرش يپذ

استدلال 

يمسئلۀ تع

وجه 

ناقص، اش

             

شكلى از. 1

اقصتعين ن

اينجا از 

جلوگير
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كند كـه آيـا فـلان  نظريه پديد آيد؛ برای مثال، دانشمندی كه دربارۀ اين مسئله پژوهش مى

توانـد  بودن مى زا زا هست يا خير با خطا در پذيرش يا ردّ فرضـيۀ سـرطان مادۀ خاص سرطان

ى است كه حال مدافع استدلال بنا به ريسك استقرايى مدع. گرددباعث زيان جانى يا مالى 

تواننـد و بايـد  های ناشى از ريسك اسـتقرايى مى بندی زيان دهى و اولويت ها در وزن ارزش

در واقــع ايــن اســتدلال بيشــتر نــاظر بــه مــواردی اســت كــه پيامــدها و . نقــش داشــته باشــند

. گيـرد نظر قرار مى در كاربردهای عملى پژوهش علمى و نه صرفاً پيامدهای معرفتى محض 

آمـده  )Douglas, 2009, ch,4(كـه در  دلال بنـا بـه ريسـك اسـتقرايى را چنانصورت كلـى اسـت

  :توان بيان كرد مىزير به شكل  ،است

)I1 (ا ردّ يـرش ياسـت، پـس همـواره احتمـال خطـا در پـذ يىروش علم استقرا

  .وجود دارد ىعلم یها هينظر

)I2 (یهــا انيۀ درســت زيــا ردّ نظريــۀ نادرســت يــرش نظريخطــا در پــذبســا  چه 

ـــاگون ـــاز جملـــه ز ؛داشـــته باشـــد در پـــى ىگون ـــي ، ى، اخلاقـــىان معرفت

  . ...و ی، اقتصادى، اجتماعىطيمح ستيز

)I3 (ها  با اتكا به ارزش)ن يـا ،...)و ی، اقتصادى، اجتماعى، اخلاقىاعم از معرفت

ــا انيامكــان وجــود دارد كــه ز ــ یه ــا ىمحتمــل ناش ــتقرا یاز خط را  يىاس

هـا در  ارزش ین شـكل اثرگـذاريـلاس اداگـ .كـرد یبنـد ا رتبهي ىده وزن

 یدر مقابــل اثرگــذار. خوانــد ىم ميرمســتقيغ یرا اثرگــذار ىت علمــيــفعال

 عنوان بـه مسـتقيم طور به ىارزشـ یا اسـت كـه گـزاره ىها وقت م ارزشيمستق

  .به كار گرفته شود ىل در استدلال علميا دليشاهد 

)I4 (نجـام شـود كـه مجمـوع ا ىد به شكليل بايبد یها هيان نظريم یريگ ميتصم

  .نه شوديكم يىسك استقراياز ر ىناش یها انيز

)I5 (ها  ارزش ،نيبنابرا)مشـروع  طور بـهتواننـد  ىم) ىرمعرفتيا غي ىاعم از معرفت

  .ه داشته باشنديو انتخاب نظر ىم در پژوهش علميرمستقينقش غ

ان يـ، مزبـان علـم ىو حتـ كـه در زبـان طبيعـىاسـت  ىن ادعا مبتنياستدلال سوم بر ا

ن يدوپـره بـر همـ. سـتين ىز قـاطعيتمـا ىم ارزشيو مفاه ىفيم توصيواژگان دالّ بر مفاه



 كند مىدعا 

تـوان در  ىم

 یها یورود

و ) A1( در 

اسـت كـه  ن

چنـين . سـن

كس ديگری 

ـك مزيـت 

برای كـنش 

انتظـار  ،شـد

طبيعـى هـم 

ا معمـولاً از 

، مـين دليـل

تر بـه نظـر  گ

ای فيزيك ه

ى را هـدف 

ــا بررســى   ب

، در معرفتـى

 آن، و يك 

رای ردّ ايـن 

ـدافعان ايـن 

وانيم وجـوه 

بودن  مفيـد ل

دگاه اين ديا دافع

م» سروكار داشتن

نكه ويگر ايد ؛ست

ر نخسـتيـت تعب

آن ،ر واقـع اسـت

مثـل واكس ؛كنـد ى

به دست كسآن را  

در اينجا يـ. ى كند

ارزشى دليل ب های

ـژوهش بيشـتر باش

 از واژگان زبـان ط

آن است كه مـا ز

بـه هم. شود مى قى

ای علمى پررنـگ

ه  افراد، آن حوزه

رفتـى و غيرمعرفتـى

ــه ــد، ب طوركلى  كن

ی معرفتـى و غيرم

بودن ع از غيرمفيد

دليل نخسـت بـر. ت

ان مـی معرفتـى ميـ

ممكـن نيسـت بتـو

در اصـل نيـز سوم 

مد ىز نگاه او، وقت

«ن ير از اي، دو تعب

امور واقع اس صرفاً 

تـوان گفـت ىض، م

   .)ده است

امور صرفاً جى علم 

ى را نيـز توليـد مى

وليد كند و سپس 

حتمل آن را بررسى

ه هن است كه جمل

ی عملـى يـك پـ

بسياری . شتر باشد

نيزامر  ز دلايل اين

تلقيمان ارزشمند 

ها نظريه بودن بار ش

های بيشتر خواست

Dupré(.  

هـای معر ان ارزش

Steel, ( ك اشــاره مى

هـا ارزشيز ميـان 

ك استدلال در دفاع

ن عرضه شده است

هـای صـاديق ارزش

سـتوار اسـت كـه م

استدلال . ف كنيم

از. )Dupré, 2007( ند

قع سروكار دارد،

صعلم  یها ىخروج

اغمـاض اندكىبا ( 

A ( و)A4 (ان شديب

ين ادعا كه خروج

ر واقع، محصولاتى

 قانون علمى را تو

 و كاربردهای مح

گذارانه اين  ارزش

رو، هرچه پيامدها

ى در بيان نتايج بيش

يكى از. رانه است

 كه به طريقى براي

ذرات غيرارزش كِ 

داشتن اهداف و خ

é, 2007: 27-31(ارد 

تمايز ميـا ،VFIليه 

2010(كــه اســتيل 

ر مخالفـت بـا تمـا

ردّ اين تمايز، يك 

بودن آن رضروری

موجود دربـارۀ مص

 بر پايۀ اين ادعا اس

معرفتى سوا و حذف

كند مىانتقاد  VFIز 

با امور وا تنهامند 

نكه خريا ىكي: ت

امور واقع است فاً 

A3(ر دوم در ي تعب

 ايراد اساسى به اين

ز گزارش از امور

دانشمند نخسته 

كه كارهای عملى 

بان ه استفاده از ز

از همين ر. كنند ى

زن واژگان ارزشى

گذار هم ارزشو  

گوييم ى سخن مى

هايى مانند فيزيك ه

چون با در نظر د 

چندانى برای ما ند

چهارم استدلال عل

ك گونه  همان. دهــد ى

شـده در های طرح

بردو استدلال  كه

 هم در دفاع از غير

نظر م ام و اختلاف

استدلال دوم  .ست

 را از ملاحظات م

  

  

 

اساس از

كه دانشم

ر گرفتنظ

صرفعلم 

)A2( و ،

يك 

علم، بجز

نيست كه

بسپارد ك

توجه قابل

عرضه مى

داريم وز

توصيفى

چيزهايى

در حوزه

،رسد مى

اهميت چ

نوع چ

ــرار مى ق

ه استدلال

يابيم ك مى

استدلال 

تمايز ابها

مفهوم اس

اجتماعى
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  . برد های غيرمعرفتى را زير سؤال مى و تمايز آن با ارزش» ارزش معرفتى«مفهوم 

اعمـال  ها نظريـه بر یا ىكل یدهايق تنها ىمعرفت یها است كه ارزش ا آندر اينجادعا 

مـورد  یا هيـدن بـه نظريو رسـ يـىرا تا مرحلۀ همگرا ىتوانند پژوهش علم ىكنند و نم ىم

ر يـ، غیگـريد یها د ارزشيه، بايانتخاب نظر یت برايدر نها ،نيبنابرا .ش ببرندياجماع پ

ان يز ميتما اگر ىاست كه حت ىستدلال چهارم مدعا. را دخالت داد ىمعرفت یها از ارزش

 یص كاركردهـايمعتبـر باشـد، توسـل بـه آن در تشـخ ىرمعرفتـيو غ ىمعرفتـ یها ارزش

ن ادعا با اسـتدلال بنـا يا. رضرور استيغ ىها در پژوهش علم رمشروع ارزشيمشروع و غ

ا يــ ىث معرفتــيــحاز (هــا  نــوع ارزش مــرتبط اســت و مطــابق آن، يىســك اســتقرايبــه ر

ــودن ىرمعرفتيغ ــاهم) ب ــداردي ــا  یشــكل اثرگــذار بلكــه ،ت ن ــحاز (آنه ــم يث مســتقي ا ي

  .)Douglas, 2009: 96(مهم است ) بودن ميرمستقيغ

  بار ها عليه آرمان علم غيرارزش تعهدات فراهنجاری در پس استدلال )الف

تعهـدات  نيـزبـار  رارزشيا مخالفان آرمان علم غيم كه آيپرداز مىن پرسش يبه ا در ادامه

ادشـده يا چهار گروه اسـتدلال يآ. ريا خين آموزه دارند يا مدافعانبا  ىمشابه یفراهنجار

را ) M1˄S1˅S2(بـار  رارزشيآرمان علـم غ یفراهنجار یها فرض شيپ ،دگاهين ديه ايعل

  ندارند؟ زمينهن يدر ا یا یريگ چ موضعيهاينكه ا ي و رنديپذ ىكنند، م ىم ىنف

ا يـن پرسش كه آيافتنِ پاسخِ اي یبرا. ميپرداز ىن ناقص ميبه تعنخست به استدلال بنا 

بـه  نخسـتاست  شايستهوجود دارد،  ىخاص یفراهنجار یها فرض شين استدلال پيدر ا

 VFIمـدافع  یهـا فرض شيك از پيـ چيا هـين استدلال آيم كه در اين پرسش پاسخ دهيا

د يـآ ىشـوند؟ بـه نظـر م ىم ا رديـرفتـه يپذطور صريح يا ضـمنى  به) A1-A4(دربارۀ علم 

 ىعلمـ یها هيـن مطلب هسـتند كـه نظريد ايمؤ) U1˄U2(ن استدلال يمقدمۀ اول و دوم ا

جـۀ اسـتدلال ين نكتـه در نتيا. در تضادند) A3(با  رو، از اينستند و يحاصل مشاهده ن تنها

)U4 (افـزون بـر، ىعلمـ یها هيـدربـارۀ نظر یريگ ميدر تصـم: ان شـده اسـتيب ىروشن به 

  . هم دخالت دارند ىرمعرفتيغ یها ، ارزشىاهدات تجربمش

 ىعقلانـ فراينـدتوان در  ىم ىارزش یها ین استدلال از داوريمدافع ابه باور  بنابراين،



د يــبا ،رو ني

د يـبا يعنـى 

 ، زيـراباشـد

كـه بخواهـد 

س بـه نظـر 

 استدلال بر 

 بنا بـه تعـين 

رمسـتقيم در 

يى بـه كـار 

هـای   گزاره

 

واژگـان دالّ 

ن معنا كه با 

بر   است كه

مـدافع ايـن  

بـرای مثـال، 

و » تـورم«ـد 

 مـدافع ايـن 

سـتدلال بـر 

ان طبيعـى و 

  . ستند

از  ى درسـت

 یهـا نيير تب

موجـود  یا

ياز همــ. فاده كــرد

، اشـدذب قائـل ب

ۀ خطا معتقد بيظر

سـت كين ىمنطقـ 

پـس.  دخالـت دهـد

  .گرا باشد 

اری بسيار مشابه با

ستدلال و استدلال 

ها در نقش غير ش

ز ريسـك اسـتقرا

گرا باشـد و بـه  ت

  .خطا باشدنظريۀ 

معناشناختى ميـان و

يندب ؛ى پسينى است

هيمى استفاده شده

 در مقـامدوپره . رد

توار ساخته است؛ ب

ه از مفـاهيمى ماننـد

 شايد بتوان گفت 

تأكيد ايـن اسشترين 

ى و ارزشـى در زبـا

بار نيس م غيرارزش

بار گزارش ارزش

ن ادعاست كه در

ها هيـخود بـه نظر 

اســتف ىعلمــ یها ه

صـدق وكـذ ىزشـ

تواند به نظ ىلال نم

 ،نـدا كاذب ىرزش

ۀ علـم يـنظر ىابيـ

شناخت ىناشناخت

ساختا تشگذكه  

جاری مدافع اين اس

ستقرايى، ارزك ا

ی احتمالى ناشـى ا

كم شناخت د دست

تواند قائل به ن  نمى

بودن تمايز م مردود

استدلالى بيشترلال 

های علمى مفاه ريه

مدهای ارزشى دار

طالعات موردی استو

تكاملى يـا اسـتفاده

Dupré, 20( .،بنابراين

ولى بيشلف است، 

ن واژگان توصـيفى

ای هم كه داريم مى

ري مدافع آرمان غ

نيستدلال مخالف ا

یاع از ادعادف ی

هيــرش و ردّ نظري

ارز یهـا یز داور

ن استدلاين مدافع ا

ار یها یهمۀ داور

يارز ىعقلانـ رايند

د از لحاظ معنيل با

ك استقرايى همچنان

حيث موضع فراهنج

در استدلال ريسك. 

های بندی زيان  رتبه

ن استدلال هم بايد

همچنين  .ت دهد

مدعى م VFIفت با 

اين استدلا. ى است

واقع در نظر د كه به

ها و پيام فرض پيش 

ها و مط د را بر مثال

شناسى ت در روان» ز

40-32 :007(كند  مى

مخالف) A2(ز آن با 

شدن ميان ك قائل

های علم ت و نظريه

است كه  آندلال 

ن اسيمدافع ا. دهد

برا ولىندارند،  ى

دربــارۀ پــذ یريگ

از ىگروهـ یم برا

نيهمچن. گرا باشد

ن باور باشد كه ه

فررا در  يىها زاره

ن استدلاليفع امدا

لال بنا به ريسك 

از حي.  ناقص دارد

.ضع مشاهبى دارند

دهى و  قلانى وزن

بنابراين، مدافع اين 

صدق و كذب نسبت

لال سوم در مخالفت

م توصيفى و ارزشى

دهد نشان مىى هاي ل

 ،VFIدعای مدافع 

، اساس بحث خود

تجاوز«ه از مفهوم 

در اقتصاد اشاره م» 

تر از و مهم) A1( با 

واقع است كه تفكيك

ممكن نيست ،من عل

ن استديا ىاصل ی

د ىدست نم به ىم

ىنقش ىم ارزشيفاه

  

  

 

گ ميتصــم

كم دست

گ شناخت

نياگر بر ا

ن گزيچن

د ميآ ىم

استدلا

پايۀ تعين

ناقص وض

فرايند عق

.روند مى

ارزشى ص

استدلا

بر مفاهيم

ارائۀ مثال

خلاف اد

استدلال،

به استفاده

»ریبيكا«

استدلال 

اين امر و

حتى زبان

یادعا

وضع علم

مف ىعلم
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الاصـول  ىا عليـن مسـئله كـه آيـو بـه ا پـردازد مى آنهـادر  ىم ارزشـيو نقش مفاه ىعلم

نكه به نظر يجه با ايدر نت. ر توجه ندارديا خينقش دارند  ىم ارزشيمفاه ىعلم یها نييدرتب

توانـد در  ىم ىشـارز های واقعيت ىشناس ىژه در باب هستيو به ید موضع فراهنجاريآ ىم

گرفته در   صـورت یها در بحث ولىن استدلال نقش داشته باشد، يمدافع ا یم ادعايتحك

  .به آن نشده است یا ن حوزه اشارهيا

هـای معرفتـى و غيرمعرفتـى  به نقد تمـايز ميـان ارزش VFIاستدلال چهارم در مخالفت با 

دو دليل نخسـت . ذكر شده است گفتيم كه چهار دليل برای مخالفت با اين تمايز. پردازد مى

تعيـين  زمينـهنظـر در  بـه اختلاف و در آنهـا انـد گرايانه همانند استدلال قبلى پسـينى و طبيعت

عنوان  وجود ملاحظات اجتماعى در پس معيارهايى كـه بـه نيزهای معرفتى و  مصاديق ارزش

شـوند  توسـل مىكسانى كه به اين دو دليـل م. شود ، اشاره مىشوند ارزش معرفتى معرفى مى

در اينجـا . كوشند ادعای خود را توجيـه كننـد به مطالعات موردی و ميدانى مى یغالباً با اتكا

بحثى كـه اينجـا ميـان دو طـرف  ؛فرض فراهنجاری خاصى مطرح نيست هم ملاحظه يا پيش

  .كنند ای است كه اتخاذ مى گيرد كاملاً مستقل از هر موضع فراهنجاری دعوا صورت مى

هـای معرفتـى و غيرمعرفتـى مـدعى  سوم و چهـارم در مخالفـت بـا تمـايز ارزش اما دليل

. دانند ترتيب غيرمفيد و غيرضرور مى بلكه توسل به آن را به ،بودن تمايز يادشده نيستند نامعتبر

بنـا بـه تعـين نـاقص و ريسـك  اين در واقع همان ادعايى است كـه محـور اساسـى اسـتدلالِ 

هـای معرفتـى و  بودن توسـل بـه تمـايز ارزش كه مدعى غيرمفيددر واقع كسى . استقرايى بود

ابتدای بحث  يادشده در موضع ايجابى خود را در قالب يكى از دو استدلال ،غيرمعرفتى است

  .شود فرض فراهنجاری جديدی مطرح نمى اينجا هم پيشدر  بنابراين،. كند بيان مى

  بار رزشراهنجاری آرمان علم غيراتوجه به ملاحظات ف ضرورت. 4

و مخالفـان آن، اكنـون بـه ايـن  VFIهای فراهنجـاری در پـسِ  فرض پس از برشمردن پيش

، بحـث از مواضـع VFIميـان مـدافعان و مخالفـان  نظر اختلافبپردازيم كه آيا در  مىبحث 

بـه تصـويری از علـم و  VFIنشان داديـم كـه مـدافع . فراهنجاری هم جايگاهى دارد يا خير

خلاصـه  A1-A4توان آن را در قالب چهـار گـزارۀ  معتقد است كه مى ها رابطۀ آن با ارزش



ری خاصـى 

رسـش بـالا 

مـدافع :  داد

د بـا هـدف 

  . ردازد

ــا فرض ش  یه

 VFIه يوم عل

 یفراهنجـار

 ؛ يعنىندارد

V یبـه برتـر 

از . دنـكن مى

ها را  سـتدلال

در  یهنجار

پـس هـر . د

هـا  ب ارزش

. سـتۀ خطا

خـود داشـته 

 یك دشوار

 ىعنـيسـت؛ 

VFIى، نـوع 

گرا  انيب مثلاً 

گر حــالات 

وان دخالـت 

ذ ديدگاه فراهنجار

تـوان بـه پر گى مى

پاسخ مثبت VFIۀ 

 VFI توانـد هـم مى

قد اين ديدگاه بپر

ــه پ ی شيخــود ب

دوم و سو ،ل اول

ف یهـا فرض شي پ

توجه ن یراهنجار

VFI ۀ نقـد آمـوز

مخطـا اشـاره ن ۀيـ

از اسـ یديـلاً جد

دگاه فراهيد یها فه

انـه دارديگرا واقع 

در بـاب يىگرا قـع

ۀيـا هـوادار نظريـ 

دگاه خيـن ديـاز ا

كي ن مورد،يدر ا 

اس ىشـناخت  روش

Iاز نظر مدافع  كه

مگرا و   ناشناخت

انگيــب تنهــاصــدق و 

د بتـويصورت شـا

گزاره مستلزم اتخاذ

سـادگ بنـابراين، به. 

بحث دربارۀ ی در

وجيه كند و منتقد 

ای به نق ز زاويۀ تازه

V ها در اســتدلال

نكه استدلايبا ا. ند

گرفتنـد كـه بـا  ى

ملاحظات فر بهها  

ز موضـع خـود و

يا نظريـ يىگرا ىت

، گـروه كـاملایار

ك از مؤلفهيبه هر 

 VFI ارائه داد.  

VFI موضـع ضـد

وا ىدفـاع از نـوع

V باشد.  

V گرا ا ناشـناختي 

در دفـاع ا ىمناسـب

.چ ارائه دهديگ ـ ه

ها بـر ملاحظـات 

گذشت ك 2بخش 

ن آموزهيا مدافعر 

فاقــد ارزش ص ىـ

ن صيدر ا ،ماست ی

ندی به اين چهار گ

M1˄S (بيـان شـد

لاحظات فراهنجاری

هنجاری خود را تو

، ازVFIراهنجاری 

VFIمنتقــدان  ــديم

نداشتند ىجه چندان

ىفـرض م شيرا پ ى

ن استدلاليا ولى 

ن ناقص در دفاع ا

سه با ناشـناختي مقا

فرهنجـا یها فرض

 و با حمله مه كرد

در مخالفت با  ىل

Iهـا، مـدافع  رزش

ا دي يىگرا واقع ضد

VFIه يعل ىستدلال

VFIها، مدافع  ش

ه ميد بتواند توجي

مشكل فرگه یبرا

ارزش ی اثرگذار

ها در علم كه در ب

اگر. در علم است

ارزشــ یهــا یورا

یها ال و خواست

س ديديم كه پايبند

S2˅1(صورت   به

زوم پرداختن به ملا

 بتواند موضع فراه

های فر فرض  پيش

ــع چنان ــ اق كــه دي

ن آموزه توجيا یر

ىخاص یراهنجار

VF  ،در تضاد بود

نيستدلال تعفعان ا

انه در يگرا شناخت

فر شيح پيبا تصر ،

توان اقام مى VFIد 

Vاستدلال توان ى، م

ار ىشناس ىرۀ هست

در مخالفت با ض ى

بالقوه ا ورتص به 

ارزش ىرۀ معناشناس

با ،گرا باشد اخت

د پاسخ باي جمله ب

ه ياو توج یش رو

ه وم دخالت ارزش

ها د مشروع ارزش

 ادعــا كنــد كــه د

ايما از جمله ام ىخت

  

  

 

سپس. كرد

است كه

دربارۀ لز

VFI بايد

دادن قرار

در و

فراهنجار

موضع فر

FIمدافع 

مداف مثلاً 

موضع ش

،رو نيهم

نقد یبرا

VFIپس 

دربار

ىاستدلال

تواند  ىم

دربار

ناشنا اگر

از  ؛باشد

شيژه پيو

شكل دو

دخالت م

باشــد و ا

رشناخيغ
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د يـچـرا با ولـىه را موجـه دانسـت، يـا كـاربرد نظريمان را در انتخاب مسئله يها خواست

م؟ يريرا بپـذ ىدر كار پـژوهش علمـ ىشناخت روش یها تيممنوع ىل خود بعضيمطابق م

 ىن پرسـش بـه قـوت خـود بـاقيـا همچنانمعتقد باشد،  ۀ خطا هميبه نظر VFIمدافع  اگر

 ها انسـانوانـات و يآزار ح بودن دربـارۀ ناپسـند ىاخلاقـ یها اگر گزاره ؛ برای مثال،است

را بـر پـژوهش  يىها تيكاذب محـدو يىها ۀ گزارهيد دانشمند بر پايكاذب باشند، چرا با

  ند؟خود اعمال ك

. هـای معرفتـى اسـت دربـارۀ ارزش VFIبحث بسيار مهم ديگر موضع فراهنجاری مدافع 

. است VFIهای معرفتى و غيرمعرفتى از محورهای اساسى آموزۀ  ديديم كه تمايز ميان ارزش

بخشـى،  بينـى، وحدت كفايت تجربى، سازگاری درونـى، دقـت در پيش ماننداگر مفاهيمى، 

واقع مفاهيم ارزشى  شوند به مى ههای معرفتى شناخت به نام ارزش كه... سادگى، قدرت تبيين و

در ايـن صـورت  ،آينـد شـمار مى ارزشـى به های ههای شامل اين مفاهيم گزار هستند و گزاره

ها ارزش صدق ندارند يا اگر  تواند همچنان مدعى باشد كه اين گزاره نمى VFIمدافع  يقين به

  :را در نظر بگيريد Pگزارۀ ند؛ برای مثال، ا داشته باشند كاذب

)P (ۀ ينظر ىنيب شيدقت پT1 ۀ ينظر ىنيب شيشتر از دقت پيبT2 است.  

)P (ۀ يـانتخـاب نظر یبـرا یريگ ميتصم یو مبنا لیدل عنوان بهتواند  ىمT1 فـا ينقـش ا

. اسـت ىمعرفتـ یهـا مشـروع ارزش ین مـورد از جملـه كاركردهـايـ، اVFIمطابق . كند

توانـد  ىك راه كـه مي. كند ىا كاذب تلقيرا فاقد ارزش صدق ) P(تواند  ىنم VFIمدافع 

ارزش . اسـت ىو ذاتـ یابزار یها ان ارزشيز ميتوسل به تما ،باشد VFIمدافع  یش رويپ

 یط بـرايل شـرايواسـطۀ تسـه بلكـه به ،سـتينفسه ارزشـمند ن ىاست كه ف ىارزش یابزار

نفسـه ارزشـمند  ىف ىذاتـ شـود، امـا ارزش ىگر ارزشمند شـمرده ميد ىارزششدن  محققَ

انـد و  یابزار يىهـا ارزش ىمعرفتـ یهـا ن ادعا را مطرح كـرد كـه ارزشيتوان ا ىم. است

تـوان گفـت  ىم ،ن صـورتيدر ا. ندا ا معرفتيبه صدق  یراهنما یارهايها مع نيواقع ا در

 ىكلطور بـهسـتند، بلكـه ين ىواقع گـزارۀ ارزشـ به ىمعرفت یها شامل ارزش یها كه گزاره

ن صـورت لازم اسـت كـه صـدق يـدر ا ، امـاها هسـتند هيـزان احتمال صدق نظرينگر مايب

ا ردّ يرش يدربارۀ پذ ىمعرفت یها ۀ ارزشيرفته شود تا بتوان بر پايپذ يىغا ىارزش عنوان به



ا گـزارۀ يـ آ

چـه  اينكـه 

ــ ــا ىعلم  تنه

ن آمـوزه بـر 

تـوان  ىره م

ن است كـه 

ت را تـا حـد 

 ىمعرفـ مال

 یهـا فرض ش

ــاص  طور خ

 یبـرا ىصـ

گاه خـود از 

آن را پاسـخ 

. كنـد حملـه

ن يـا یجـار

دن يكشــ ش

V، ن اسـت كـه يـا

وصادق است؟ » 

ــ ــنظر ىت ع یها هي

نيـم كـه ايـن داد

كه در چهار گـزار

نيتوجه نشده اآن 

ن تعهـداتيم كه ا

اجم به VFIه يلال عل

شيمتعـارض بـا پ 

ــ ــ چيا ه ــهي ط ك ب

 

VF خا یامـدهايپ

دگيـه ديـتوج یرا

وارد بـه آ هـایاد

دگاه حيـن ديـبه ا

فراهنج یهـا فرض 

توانــد بــا بــه چــالش 

 .مه كند

VFIمـدافع  ی رو

است) مطلوب/ب

  د؟

ــدر ارز  معرفت ىابي

نشـان. داشته باشند

كاست  ىمبتن ها ش

به آچندان  تاكنون

ميديكوش. دارد ى

ه استدلاچهار دست

 یضـع فراهنجـار

ــا ىده م ــود، ام ش

  .ده استيش نكش

FI یفراهنجـارتِ 

VF د بتوانـد بـريـبا

راي دفـاع كنـد و ا

باز جهتى ديگر د 

شيپ VFIه يـعل ى

ىدگاه ميــن ديــ ا

ه آن اقاميد عليجد

ش يس پرسش پـ

خوب( يىغا ىرزش

زاره را صادق كند

ــار  رزش ) VFI(ب

نند نقش مشروع د

ان علم و ارزشيۀ م

A1 .(تاكه  یا نكته

در پى ىنيمع یجار

چدر ادامه . مين كن

مواض ىنكـه برخـي

ــتدلال ــها د ن اس دي

را به چالش VFI ی

ت شناخت تعهدات

FIمـدافع . زه دارد

ز يـن آمـوزه نيا ی

تواند ىمنيز VFIد 

ىاصـل یها سـتدلال

منتقــد پــس.  بــود

Vج يىها ، استدلال

  

پس. رفتگ  مي تصم

ار ىعلم یها هيظر

ن گزيتواند ا ىم ى

  یري

ــم غ ــان عل رايآرم

توان ىم ىمعرفت ی

طۀمشخص از راب ی

A4-1(لاصه كرد 

ر تعهداتِ فراهنجيو

انيح بيوشن و صر

م بـا ايـو نشان داد

ــدر ا VFI یار ني

یفراهنجار یها ض

توان گفت ىت ميها

ن آمـوزيـ منتقـد ا

یفراهنجار یها ض

منتقد سوی ديگر،ز

كدام از اس چيكه ه

را هــدف نگرفتــه 

VFI یض فراهنجار

  

  

 

ها  هينظر

صدق نظ«

ىامر واقع

يگ جهينت

ــابق آ مط

یها ارزش

یريتصو

آن را خلا

ن تصويا

امكان رو

م ويكرد

ــا فراهنج

فرض شيپ

در نه

مدافع و 

فرض شيپ

از. ديگو

م كيديد

آمــوزه ر

فرض شيپ
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  :ینظر و مسئله تقارن معرفت اختلاف
  برابر یده دگاه وزنیه دیعل

  *زاده ميد كريام

  

  دهيچك

برابـر در  ىدهـ وزن يـدگاهشواهد مرتبه بالاتر با د يرارتباط تأث ىمقاله به بررس ينا

شـواهد  يـانم يزتمـا ىدر ابتدا پس از معرفـ. پردازد ىم ىنظر معرفت بحث اختلاف

كه مطابق  شود ىمطرح م ىاز تامس كل ىمرتبه اول و شواهد مرتبه بالاتر، استدلال

 يانگرا مصـالحه يـدگاهد ييدشواهد مرتبه بالاتر لزوماً به تأ يرآن در نظر گرفتن تأث

شـرح داده  ىلال كلـاز جاناتان متسون در نقض استد ىسپس استدلال. انجامد ىنم

 ىدهـ وزن يـدگاهد ييـدشواهد مرتبـه بـالاتر بـه تأ يركه طبق آن اعمال تأث شود ىم

در . ميـدخواهـد انجا ىنظر معرفت باور در مواجهه با اختلاف يقتعل يجهبرابر و در نت

  يـهاست كـه آن را نظر ىمبتن يدگاهىكه استدلال متسون بر د دهم ىادامه نشان م

 ىدو قسـمت  يـهسپس بـا طـرح اشـكالات وارد بـر نظر. ام يدهشواهد نام ىدو قسمت

 يـهاسـت كـه طرفـدار نظر هايى ينـهام كـه تسلسـل از جملـه هز شواهد نشـان داده

 ىكــه حتــ دهم ىنشــان مــ ىســپس بــا ارائــه مــدل. يردبپــذ يــدشــواهد با ىدوقســمت

 يـدگاهد ييدبه تأ يزآن ن های ينههز يرفتنشواهد و پذ ىدوقسمت يهكردن نظرياراخت

                                                            
  O_karimzadeh@sbu.ac.ir  اديار دانشگاه شهيد بهشتى، پژوهشكده مطالعات بنيادين علم و فناوری است* 
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مسـتقل  ىلال

برابـر  ىدهـ ن

 يىگرا صـالحه

 ىدوقسمت يهر

 مرتبـه بـالاتر

ـــدرتِ  رۀ ق

  ـواهد مرتبـه

ن شواهد بـه 

 p  سخن بـه

مرتبـه بـالاتر 

اهد مربـوط 

 P به گزاره 

را  Pگـزاره 

 ىرتِ اقنـاع

قـابلم نگـاه 

 یوان بـر رو

هدی مربوط به 

) واهد نـامربوط

استدلا توان ىم يراز 

وزن يـدگاهاگر د ب

مص يدمؤ یها دلال

هد مرتبه بالاتر، نظر

 مفهـوم شـواهدِ مر

ـــا ـــواهدی درب  ش

(first شـ .باشند مى

به شرط آن p گزارۀ

ز شواهد مربوط به

مفهـوم شـواهد مر 

شوا Sكنيد شخص 

  . ميم بگيرد

واسطه بىم و يستق

ا كـذبِ گي صدق 

سـتند دربـاره قـدر

ز مقيد من به مي كن

ويـل ی تجربه بصر

را شاه Eالعموم شاهد  ى

يعنـى شـو(از نوع اخير 

انجامد، ىنم ىمعرفت

يبترت ينبه ا. ه كرد

استد ينتر از مهم كى

برابر، شواه ىده زن

تأثير زيـادی دارد،

ـــالاتر  ـــه ب دِ مرتب

t-order evidence)

كه احتمال صدق گ

در ادامه هرگاه از 

، بـهدر ايـن مقالـه 

فرض ك. ايم كرده 

تصم Pكردن گزاره 

مس طور هبند كه ست

ون واسطه احتمال 

هس  یبالاتر شواهد

فرض. Pب گزاره 

داشتن . قرار دارد

آن را افزايش دهد، على

م ادر اختيار داري Pارۀ 

  . باور است

نظر م بر در اختلاف

برابر ارائه ىده وزن 

يكرست باشد، راه 

.  

 

وز يدگاهد ى،معرفت

 .تان متسون

نظر ت حث اختلاف

(h ـــت ـــواهد .اس ش

 (شواهد مرتبۀ اول

د كههستن شواهدی

.باشد pتمال خود 

. د مرتبه اول است

اشاره  »مرتبۀ بالاتر

ك كند تا دربارۀ باور

هس یه اول شواهد

م و بدويمستق طور

ل، شواهد مرتبه با

ا كذبياره صدق 

ز قيم یم كه بر رو

                     
 P و نه احتمال كذب آ

 همۀ شواهدی كه دربا

تعليق ،Eبا توجه به  Pه 

برابر ىده وزن

 يدگاهد يهعل

نادر دو طرف

.شود ىبسته م

  ها واژه كليد

م نظر اختلاف

شواهد، جانات

 

مفاهيمى كه بر مبح

higher-order ev

(probative force ش

شنيز  p عليه گزاره 

شتر يا كمتر از احت

ر شواهدآيد، منظو

شواهد م«ا عبارت 

 P كن را بررسى مى

شواهد مرتبه م كه

ط به ىعني ؛شوند ىم

در مقابل 1.دهند ىم

مرتبه اول و نه دربا

نميب ىوانم را ميو ل

                        

، نه احتمال صدق Eهد 

انند؛ به اين ترتيب اگر

رويكرد باوری موجه به

  

  

 

  مقدمه

يكى از م

vidence)

 (eاقناعى

اول له يا 

ترتيب بيش

آ ميان مى

همواره با

 به گزارۀ

گفتيم

مربوط م

ش ميافزا

شواهد مر

كنم و ىم

             

اگر شاه. 1

P دا نمى

باشند، ر
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 مسـتقيم طور بهاست كه  ی، شاهد(defeater) ىاب هرگونه ناقضيخود و در غ یخود ز بهيم

در رابطـه  ،نيدهد و بنابرا ىش ميرا افزا »ز هستيم یوان رويك لي«احتمال صدق گزاره 

 ،شاهد مرتبه اول اسـت چند هر ىن تجربه حسيا( استك شاهد مرتبه اول ين گزاره يابا 

  .)ستيگران نيبه اشتراك گذاشتن با د قابلِ  ولى

نه چشـمم بـه مـن يروم و او پس از معا ىپزشك م نزدِ يك چشمد من يحال فرض كن

ن مـن بر سـلامت چشـما ىپزشك مبن ىنجا گواهيدر ا. م كامل استا يىنايب كه ديگو ىم

شود، بلكـه  ىز هست مربوط نميم یوان رويك ليا كذب گزاره يبه صدق  مستقيم طور به

بـه بيـان . شـود ىمربـوط مـ ار دارميـكه من درباره گزاره فوق در اخت ىبه شاهد مرتبه اول

. مـن قابـل اعتمادنـد یبصـر یهـا نكه تجربهينفعِ ا است به یپزشك شاهد ىگواه ديگر،

خـاصِ  یمن است، تجربـه بصـر یبصر یها رباره همه تجربهپزشك د ىگواه كه آنجا از

نفـعِ  اسـت بـه یپزشك شـاهد ىگواه ،نيبنابرا .رديگ ىز دربرميز را نيم یوان رويمن از ل

 ىگـواه بايـد نجـايدر ا ىكلطور بـه. وان قابـل اعتمـاد اسـتيـمن از ل ینكه تجربه بصريا

 شـمار به »ز هسـتيـم یرووان يـك ليـ«ك شاهد مرتبه بالاتر دربـاره گـزاره يپزشك را 

بـا توجـه بـه شواهد مرتبه اول و مرتبه بالاتر،  های تعريفدر ادامه با در نظر داشتن . آورد

گونـه  نيـا تـأثير ،ىنظـر معرفتـ شواهد مرتبه بالاتر در بحث اخـتلاف یها از مصداق ىكي

  . ميكن ىم ىشواهد را بر بحث مزبور بررس

(conciliationists) انيگرا مصالحه
 ین باورند كـه شـواهد مرتبـه بـالاتر شـواهديا بر 1

شـواهد مرتبـه  یها ن مصـداقياز مشـهورتر ىكـي. هستند Pا كذبِ گزاره يدرباره صدق 

دو كـه  اسـت ىشـواهد مرتبـه اولـ ىدرباره قدرت اقِناع ىترازِ معرفت ك هميبالاتر، باورِ 

تـراز  همد شـما و يـفـرض كن. دارنـد ىدسترسـ طور مشـترك بـدان به نظر اختلاف طرف

 شـما. ديدار ىدسترس P، درباره گزاره Eشما هر دو به مجموعه شواهد مرتبه اول  ىمعرفت

اسـت و در  Pد صـدق يمؤ Eد كه يرس ىجه مين نتيبه ا Eشواهد مرتبه اول  ىپس از بررس

                                                            
تـرازِ معرفتـى، رويكـرد بـاوری موجـه،  با يـك هم Pنظر درباره گزاره  كسانى كه معتقدند در مواجهه با اختلاف. 1

  .تعليق باور است



د مرتبـه اول 

. P¬كـه  نـد

رتبـه اول را 

مجموعـه  ى

تـراز  هم یر

E، یشـاهد 

م يرمسـتقيغ 

خـود  ىرفتـ

رباره گزاره 

 ىان هنگـام

ق بـاور در ـ

ن معاصـر را 

تبه بالاتر بـر 

شـواهد  یر

) دارد ىرسـ

ن در بحـث 

دربـاره  ىفتـ

ن يـتوان ا ى

: نظـر نـك لاف

شواهد ى از بررس

كن مىجـه بـاور ينت

شواهد مر ىت اقناع

ىاره قـدرت اقنـاع

داور به بيان ديگر،

Eـواهد مرتبـه اول 

 طور بـه ،ني بنـابرا

تـراز معر بـا هـم ظر

¬P در یـ را شاهد

ايگرا ظـر مصـالحه

يـرتبه بالاتر بـر تعل

شناسـان از معرفت 

  .خواهم كرد

شواهد مرت ىمعرفت

گـذارتأثير ىگونگ

هد مرتبه اول دستر

كـه مطـابق آن هـد

تراز معرفت ك همي 

ى هستند، باز هم نم

 بـالاتر بـر مبحـث اختلا

شما پس ى معرفت

اسـت و در ن Pب 

شما معمولاً قدرت

شـما دربـا ىعرفتـ

 P ب. شود ىم تلقى

شـ ىقدرت اقنـاع

و  كنـد مىت يما

نظ اختلافشما از 

Pباور او به  ىعنيـ 

 P نظ 1.ديق كنيتعل

شواهد مر تأثير فع

 ىكيمه استدلال 

خ ىبررس ىر معرفت

  د مرتبه بالاتر

نظر مع حث اختلاف

ِ . د چگ ،ىبه نظر كل

شخص به شواه كه

ده مىارائه  ىتدلال

نظرِ مخالفِ  ىعني

ره هدف مربوط 

ه تـأثير شـواهد مرتبـه 

Chirstense.  

ترازِ هم عكس، به 

د كـذبيـمؤ Eكـه 

ش ىتراز معرفت  هم

تـراز مع هـم یداور

 گزاره یبرا یلاتر

ا قي (character) ت

E  گزاره¬P را حم

  . P¬ه

ش وقتى باورند كه 

شاهد مرتبه بالاتر ـ

جه باور خود را به 

نف به ىتوان استدلال

در ادا. ه كردئارا 

نظر لاتر دراختلاف

شواهد تأثيره يل

Thomas K( در بح

ستنديگذار نتأثير  

كه هنگامى(به اول 

ِ  ،لين دلي است ىكل

ي(هد مرتبه بالاتر 

م كه به گزايبدان ی

                     
ارگرايان دربـ  مصـالحه

en, 2010: 185-215 &

. Pد كه يكن ىور م

رسـد ك ىجه مـي نت

دكهيدان ىشما م ه

، دكند مى ىابيرز

Eشاهدِ مرتبه بالا ،

شما درباره خصلت

Eنكه شواهد ينفع ا

است به نفع گزاره

ن يان بر ايگرا لحه

ن شيد ايد، بايشو 

جيد و در نتيورر آ

خواهد بود كه بت ى

ىنظر معرفت ختلاف

شواهد مرتبه بالا ر

عل ىل تامس كلِ

Kelly( ىكلِامس 

ور به گزاره هدف

لاتر بر شواهد مرتب

يبه هم. ده استيچ

اگر شوا ىحت نظر

یرا شواهد) دف

                        

گـاهى از آرای برخـى م

& Matheson, 2009: 2

  

  

 

جه باوينت

E ن يبه ا

كه آنجا از

درست ار

Eشواهدِ 

ش ىمعرفت

است به ن

 یشاهد

مصال

ىآگاه م

P شمار به

پذيرفتنى

بحث اخ

تأثيره يعل

استدلال

به باور تا

ق باويتعل

مرتبه بالا

چيار پيبس

ن اختلاف

گزاره هد

             

برای آگ. 1

69-279
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 نظـر اختلافدر بحـث ) ورق بـايـتعل ىعني( يىگرا دگاه مصالحهيد ىبر درست ىليامر را دل

  .)Kelly, 2005: 189( دانست

درباره  S2و  S1 ىتراز معرفت باشد كه دو هم ىمجموعه شواهد مرتبه اول Eد يفرض كن

 ىبـه شـواهد مشـترك S2و  S1چنـد هر، t0در زمـان. ار دارنـديـدر اخت t0در زمـان  Pگزاره 

بـا  t1در زمـان  S1 ديـفـرض كن 1.خبـر نـدارد یگـريك از وجود دي چيدارند، ه ىدسترس

بـا درنظرگـرفتن  S2ن زمان يو در هم Pكه  كند مىباور  Eدرنظرگرفتن شواهد مرتبه اول 

د صـدق يـدر واقـع مؤ Eد كـه شـواهد يفرض كنحال .  P¬ كه كند مىهمان شواهد باور 

نشـان داده  Eبه مجموعه شـواهد  ىدرست ىواكنش معرفت t1در  S1 ،نيباشد، بنابرا Pگزاره

ن شـواهد نشـان داده يـبـه ا ىنادرست ىن زمان واكنش معرفتيدر هم S2 كه الىح دراست، 

آگـاه  Pدربـاره گـزاره  نظـر اختلافز يـگر و نيكـدياز وجود  S2و  t2، S1در زمان . است

 ،ميبنـام 'Eدارند  ىبه آن دسترس t2در زمان  S2و  S1را كه  ىشواهد مشترك اگر. شوند ىم

  : ن استيچن ’Eیمحتوا ىبه نظر كلِ

)E'=1 (مجموعه شواهد مرتبه اولE ؛  

  ؛Pباور كرده است كه  Eبا در نظر گرفتن  S1 فكت كهن يا) 2(

  . P¬باور كرده است كه  Eبا در نظر گرفتن  S2 كه اين فكت) 3(

 'S1 ،Eدگاه يـم از ديوجود ندارد كه فكر كنـ ىليچ دليدهد كه ه ىسپس ادامه م ىكلِ

 ىعنـي( t1در  S1ن فـرض كـه يـد بـا ايـافزا ىمـ ىكلِـ همچنـين. اسـت Pد يـمؤ Eكمتر از 

م ينـدار ىلـيچ دليموجه بوده است، هـ Pدر باور به ) داشت ىدسترس Eتنها به  كه هنگامى

 ىكلِ. كمتر شده است 'Eبه مجموعه شواهد  ىبا دسترس Pبه  S1ه باور يم توجيكه فكر كن

لتِ مجموعـه بـه خصـ یاديـزان زيـبـه م 'Eدِ يـد كه خصلتِ مجموعه شواهد جديگو ىم

كسان ي، وزنِ 'Eاز مجموعه شواهد ) 3(و ) 2( یرا اگر به بندهايدارد، ز ىبستگ Eشواهد 

                                                            
ترين راه اينكه دو شخص به شواهد مشترك دسترسى داشته باشند اين اسـت كـه  دهد كه متعارف كلِى تذكر مى. 1

كـه  بـا ايـن حـال، چنان. ا با هم دادوسـتد كننـدآن دو شخص از وجود يكديگر خبر داشته باشند و شواهدشان ر

گويد امكان دارد كه دو شخص بدون آگاهى از وجود يكديگر بـه شـواهد مشـتركى دسترسـى داشـته  كلِى مى

  .آيد اين فرض در استدلال كلِى خللى وارد كند به نظر نمى. باشند



بوده  P¬ر به 

بـاور تـر از  ل

بـه  ىسترسـ

خـود آگــاه 

ل داده يشـك

بـاورِ  ىعنـي(

بـه  مسـتقيم ر

اهدِ مرتبـه و

Kelly, (.  

چنـين تعبيـر 

 S1ز ديدگاه 

 S2و  S1كـه ا

ی آنها پـس 

سـان داشـته 

از سـوی . ـد

 ؛كننـد ى مى

وارد  1ای طـه

ـلت اقِنـاعى 

 و وضـعيت 

گر آگـاهى 

ه دربارۀ معنـای 

P تر از باور محتمل

محتمـل Pباور به  

 S2 ز پـس از دسيـن

  . د

خ ىتـراز معرفتـ هـم

ه خـود را تشيرِ اول

(هد مرتبـه بـالاتر 

طور بهم كـه يبـدان

ن شـويـرسـت بـه ا

190-189 :2005( ت

اسـتدلالِ او را چ ن

كند كه از  فكر مى

آنجا سـتند، زيـرا از

سى دارند، باورهای

های يكس ـ بايد وزن

هـای يكسـان دارنـد

 يكـديگر را خنثـى

ت مخـالف بـه نقط

خصـ 2،نثـى كننـد

يابـد  وكـاهش مى

بـا يكـديگ نظـر لاف

  . P¬در باور به  

در ادامه.  روشن نيست

Pباور به  ،Eرفتن 

 S1 یز براين 'Eدِ ي

 یلال كرد كه برا

خواهد بود Pور به

ز بـاور مخــالف ه

آن باو ك بر اساس

اگر شـواه ىكه حت

ب یرا شـواهد) ظر

ت كه واكنشِ در

است نظر اختلافث 

تـوان رسد مى مىظر 

كلِى . كرده است

هس Pمؤيـد گـزاره 

دسترس) E(كسانى 

ـ دانيمرتبه بالاتر ب

ه وزن 'Eه شواهد 

در نتيجـه  و انـد ض

 راسـتا و دو جهـت

يكـديگر را خن) 3

فرو Eوعـه شـواهدِ 

شـود كـه از اختلا 

S2موجه بود و هم 

  .گيريم ه در نظر مى

كنند، دقيقاً  را خنثى مى

با در نظر گر S1گاهِ 

يموعه شواهدِ جد

توان استدلا ىم سان

¬P تر از باو محتمل

از دو طـرفاز  دام

كيكه هر ىبه اول

رد كيگ ىجه مينت ى

نظ اختلافر بحث 

جه گرفتيتوان نت ى

در بحث يىگرا لحه

رسد؟ به نظر جه مى

ين تعبير تصريح نك

مؤ يكسـان بهرسـت 

 مجموعه شواهد يك

رها را شاهدهای مر

از مجموعه) 3(و ) 

هـای متناقض گزاره

اندازه كه در يك 

3(و ) 2( رتبه بالاترِ 

صلت اقِنـاعى مجمو

مى t1ماننـد زمـان 

م Pدر باور به  S1م 

                     
ب را همچون يك نقطه

يكديگر ر) 3(و ) 2(ی 

  . داده خواهد شد

دگياز د كه آنجا ز

 درنظرگرفتن مجم

س همين. واهد بود

P، باور به 'Eد يجد

وقتـى هركـدن يرا

شواهد مرتبه تأثير 

ىكلِ. رود ىن نميب

در ىتراز معرفت هم

ىند، نمطدف مربو

دگاه مصاليخاذِ د

 چگونه به اين نتيج

ا وی به چند خود 

در 'Eو  E شواهد 

اند و نيز به  معرفتى

ـ اگر اين باور Eى 

)2(ن، بندهای براي

ن دو بـاور مؤيـد گ

مانند دو نيروی هم

اگر شاهدهای مر. 

به خصل 'E شواهد 

 S2و  S1 باورهـای 

هم ،t1 اما در زمان 

                        

يك جامدات شئ صلب

ين عبارت كه شاهدهای

ن عبارت بيشتر توضيح

  

  

 

ازم، يبده

است، با 

خو P¬به 

شواهد ج

بنـابر

شود، ىم

است از ب

مخالفِ ه

هد گزاره

بالاتر، اتخ

كلِى 

چهر ،كرد

وعهمجم

تراز م هم

از بررسى

بنا. باشند

ديگر، اين

درست م

.شوند مى

مجموعه

توجيهى 

نداشتند، 

             

در مكاني. 1

معنایِ اين. 2

دقيق اين
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 یگر همچنــان در باورهــايكــديبــا  نظــر اختلافاز  ىپــس از آگــاه S2و  S1بنــابراين،

در  نظـر اختلافاز  ىكـه پـس از آگـاه یرا مجموعـه شـواهديشان موجه هستند، ز هياول

از  ىش از آگـاهيكـه پـ كنـد مىعمـل  یدرسـت ماننـد مجموعـه شـواهد ،ار دارنـدياخت

پـس از  ىتـراز معرفتـ رد كه دو هـميجه بگيتواند نت ىم ىكلِ.ار داشتنديدر اخت نظر اختلاف

. انـد ه خـود موجـهيـاول یگر همچنـان در حفـظ باورهـايكـديبـا  نظـر اختلافاز  ىآگاه

  . غلط است يىگرا مصالحه بنابراين،

مطــرح  ىمعرفتــ نظــر اختلافمربــوط بــه  هایرا كــه در نوشــتار يىدر ادامـه، انتقادهــا

  .كنم ىم ىبررس ىت آنها را در پاسخ به استدلال كلِيدهم و كفا ىاند شرح م شده

  قيد تعليؤلى بر مبنای افزايش نسبت شواهد مانتقاد به استدلالِ كِ 

بـا  'Eمجموعـه شـواهدِ  ىهيت تـوجيگفته شود كه وضع ىدر پاسخ به استدلال كلِ بسا چه

سه بـا يدر مقا 'Eمجموعه شواهدِ ، زيرا متفاوت است Eمجموعه شواهدِ  ىهيت توجيوضع

 فهـم یبـرا. را داراسـت Pق باور به يد تعلياز شواهدِ مؤ یشترينسبتِ ب Eمجموعه شواهدِ 

 'Eمجموعـه شـواهدِ ) 3(و ) 2( یبنـدها«ن عبـارت را كـه يـا ید معنـايـن انتقـاد بايبهتر ا

درسـت باشـد و  ىاگـر اسـتدلال كلِـ. تر مشـخص كـرد قيدق» كنند ىم ىگر را خنثيكدي

ن اسـت كـه يـگر باشد، مانند ايكديقاً مانند يدق 'Eو  Eواهد مجموعه ش ىهيت توجيوضع

كننـد و  ىمـ ىگر را خنثـيكـدي تأثير 'Eاز مجموعه شواهد ) 3(و ) 2( یم بندهايتصور كن

ن مفهـوم كـه دو شـاهد يـاز ا یگريانتقادِ فوق تصور د كه حالى در ،روند ىن ميسپس از ب

  . دهد ىكنند، به دست م ىگر را خنثيكدي

ز يـن) 3(بنـدِ  P.1اسـت بـه نفـعِ گـزاره  یشـاهد يىتنهـا بـه) 2(ر، بند يتصو نيمطابق ا

گر قـرار يكـديدر كنـار ) 3(و ) 2(بنـد  وقتـى. اسـت P¬به نفـعِ گـزاره  یشاهد يىتنها به

                                                            
هايى كه عليه تاثير مستقيم شواهد مرتبۀ بالاتر بر گزارۀ هدف وجود  رغم استدلال تر گفتيم به گونه كه پيش همان. 1

خود  خودی تواننـد بـه كند كه شواهد مرتبۀ بـالاتر مى استدلالِ اصلى كلِى تنها برای پيشبرد بحث فرض مى دارد،

تـوان بـه ترتيـب  را مى 'Eاز مجموعـه شـواهد ) 3(و ) 2(بنـابراين، بنـدهای . شواهدی به نفعِ گزارۀ هدف باشـند

  . فرض كرد P¬و  Pشواهدی به نفع 



 Pق بـاور بـه 

ين دكنند بـ 

 Pقِ باور به ي

 یه شـواهد

انتقـاد فـوق 

جـه يد نتيـ با

ت يوضـع ن،

و در اثـر  ـد

ـد، كـاهش 

گـر درسـت 

بحــث  ـر در

 شـخص بـا 

اور خـود و 

. رديـظـر بگ

 متنـاقض را 

ن دو گـزاره 

ر در بحـث 

ت كه درجـه 

ن ييپـا چنان

ن يـقـاد بـا ا

اعتبـار  یهـا

شـان را  هيـول

قيـبه نفعِ تعل یهد

ىم ىگر را خنثيد

يك شاهد به نفعِ تعل

مجموعـه 'Eـت و 

نجـا ايدر ا. Pر بـه 

است،  Eشتر از يب 

بنـابراين. كنـد مى 

نـك مىر ييـاش تغ ى

نسـبت دهـ Pزاره 

اگ ىقاد فـوق، حتـ

برابــر ىدهــ گاه وزن

ك ي وقتىست كه 

د بـايشود با ىجه م

وزن در نظ ملاً هـم

ت كـه دو گـزاره 

از آن دامكـ چيد ه

  .ق كندي

ق بـاوريـرش تعليذ

ستي مستلزم آن ن

چد يبا نظر اختلاف 

ن انتقيدر واقع ا. د

ه ، درجهنظر تلاف

او ید كـه باورهـا

  .رابر است

مجموع به شاهدر 

كدي) 3(و ) 2( یا

كيآنها  ی به جا

اسـ Pنفعِ بـاور بـه 

قِ بـاوريـبه نفعِ تعل

 'Eدر  Pقِ باور به 

ت يـرا حما P یر

ىتـرازِ معرفتـ ا هم

د بـه گـزيـبا S1كه 

توجه كرد كه انتق

دگيــد. ســتيبــر ن

است آن ىمدع ید

ن مواجي گزاره مع

كا) مرتبه بالاترِ (د 

روسـت وزن روبه م

ديد شخص نبايآ ى

يآنها تعل ی هر دو

برابـر بـه پـذ ىدهـ

ن انتقاديرا ايمد، ز

از  ىپس از آگاه

باشد Pق باور به يعل

اخت از ىس از آگاه

اند همچنان موجه 

بر ىده دگاه وزني

دكنند و  ىم ى خنث

نكه بندهاير، ايصو

م ويآنها را بردار 

به ن یموعه شواهد

ك شاهد بيضافه 

قِيد تعليشواهدِ مؤ

E بـا قـدرتِ كمتـر

با نظر اختلافاز  ى

ك یدرجه اعتبار ر

 

د تيبا ،ن انتقاديه ا

برابـ ىدهــ گاه وزن

 ّ بند ن صورتيتر ىل

كيدرباره  اش ى

دو شاهد عنوان به 

دو شاهد كاملاً هم

ىبه نظر م ،طيشرا

د باورش را بهيبا 

د ده وزنيـد ايـن د

انجامد ىم ىمعرفت ی

P پ ،دهد ىنسبت م

، تعS1 یموجه برا

پس S2و  S1چند هر

ولى ،دهند ش مى

يكذبِ د یبه معنا

گر را يكديد، اثر 

ن تصيدر ا. شوند ى

 ید هر دوي كه با

مجمو E بنابراين،. 

به اض E یاجزا یو

نسبتِ ش كه چوند 

Eنسـبت بـه  'Eكه 

 S1 ىپس از آگاه

نظر اختلافن يز ا

Matheson, 2009(.  

به ىپاسخ ارائه از 

دگيــد ديــزومــاً مؤ

ّ  ىمعرفت نظر در كل

ىمعرفت یلف همتا

اش را  ىمعرفت یا

ا دشخص ب ،حالت

ن شيدر ا. كنند ى م

بلكه ، را باور كند

توان ىم ،بين ترت

یك همتايبا  نظر

Pبه گزاره  S1كه  

م یكرد باوريه رو

هسازگار است كه 

كاهششان را  هياول 

ن همچنان بيد و ا

  

  

 

رنديگ ىم

ىل ميتبد

است معن

ميبگذار

است حا

ديگو ىم

گرفت ك

 ىهيتوج

ا ىآگاه

( ابدي ىم

شيپ

باشــد، لز

ن اختلاف

باور مخا

باور همتا

ن حيدر ا

ت يحما

متناقض 

نيبه ا

ن اختلاف

 یاعتبار

د كهييايب

امكان سا

یباورها

نگه دارند
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انتقـاد فـوق اگـر بـه مجموعـه  یبـرخلاف ادعـا تـوان گفـت مى انتقادِ فوق به پاسخ در

ت يـزان حمايـباشند، م Pق باور بهيد تعليم كه مؤبيفزايي یاست عناصر Pد يكه مؤ یشواهد

 یشـواهد  به مجموعه وقتىن باشد، يرا اگر چنيابد، زي ىكاهش نم Pآن مجموعه شواهد از 

شـواهد از   آن مجموعه تِ يد درجه حماي، بابيفزاييم Pربط به  ىب یشواهد ،است Pد يكه مؤ

P  ديرير را در نظر بگيمجموعه شواهد ز. ستين نيچن گمان بى. ابديكاهش :  

ܧ  ൌ ሼܧଵ	,   ଶሽܧ

E1  =زيم یرو ىوانيدنِ ليد یتجربه بصر.  

E2  =ز هستيم یرو ىوانينكه ليبر ا ىمبن یشخصِ قابلِ اعتماد ىگواه.  

د بـاور يمجموعه شواهدِ من مؤ. رمدا ىدسترس E2و  E1به  زمان همد كه من يفرض كن

را  E3حال شـاهدِ . ميبنام P1ن گزاره را يا. »ز هستيم یرو ىوانيل«ن گزاره است كه يبه ا

  .ديرير در نظر بگيبه شكل ز

E3  =اط خانهيدر ح ىدرختِ پرتقال یداشتن تجربه بصر.  

ت و نـه اسـ Pد صدق ينه مؤ E3شاهدِ . نامربوط است P1به وضوح به گزاره  E3شاهدِ 

دگاه يـد ىكلطور بـه. است Pق باور به يد تعليشاهد مؤE3  شاهد بنابراين،. P¬ د صدقِ يمؤ

د عـدم بـاور بـه آن يـك گزاره و نـه مؤيد باور به ينه مؤ ین است كه اگر شاهديج ايرا

گـزاره ق باور بـه آن يد تعليخود مؤ به ، خود)به آن گزاره نامربوط باشد مثلاً ( باشد گزاره

. اسـت Pق بـاور بـه گـزاره يـد تعليمؤ ،Pبه گزاره  ىهر شاهدِ نامربوط ىعني 1؛خواهد بود

، E3بـا درنظرگـرفتن . باشـد E3ار دارم يـكه من در اخت یتنها شاهد tد در زمان يفرض كن

نـه  E3شاهد  كه آنجا ازمن چه خواهد بود؟  یبرا P1موجه نسبت به گزاره  یكردِ باوريرو

. اسـت Pق بـاور بـه يد تعليمؤ E3جه گرفت كه شاهد يد نتيبا ،P¬د ياست و نه مؤ Pد يمؤ

ن يـم كه مـن بـه مجموعـه ايز فرض كنيو ن بيفزاييم E2 و E1را به شواهد  E3اكنون شاهد 

  . داشته باشم ىدسترس *Eىعنيشواهد، 

                                                            
معنای از نداشتن رويكـردِ بـاور بـه آن گـزاره و نيـز  به –مطابق ديدگاه رايج  -ره رويكردِ تعليق باور به يك گزا. 1

در پاسخ به انتقاد فوق همين ديدگاه رايج مفـروض گرفتـه شـده . نداشتن رويكردِ باور به نقيض آن گزاره است

  .Friedman, 2013: 165-181: های مخالف نك ای از ديدگاه برای آگاهى از نمونه. است



 كه هنگامى 

را  Eشواهد 

هد نـامربوط 

 عه شواهد از

وارد  ىبيسـ

 یادعـا شـت

 یشتريبتِ ب

ا يـكـه كـم 

در  تـأثيری 

ـده اسـت و 

جموعـه آن 

ن مجموعـه 

 P بـا گـزاره

به  10شاهد 

و  كنـد مىع 

ق بـاور ي تعل

ك گـزاره در 

. نـدارد يری

وارد  ىكلِـ 

،P1ۀگزار رِ من به

ش ۀ بود كه مجموع

شواه افزودنرا با ي

تِ آن مجموعيحما

آ ىكلِـ ىلال اصـل

گذشـ كـه گونه  مان

نسب ،Eوعه شواهدِ 

ك داشـتد توجـه 

ز شـواهد، لزومـاً 

  . ت

شـل يمستقل تشك

اسـت كـه مج ىهي

نيـبـه ا یگـريد د

را ب ىه شـاهد قبلـ

ن شيبه آخر Pد يؤ

قطـع P بـا گـزاره 

د ي در مجموع مؤ

كيـد يـمؤ یدها

تأثيد از آن گزاره 

ىبه استدلال اصـل

  .نامند مى» 

∗ܧ ൌ ሼܧଵ	,   ଶܧ

ه باوريفت كه توج

خواهد  ىر از وقت

ينادرست است، ز

زان حميره است، م

د فوق بـه اسـتدلا

هم. وق پاسـخ داد

سه با مجمويدر مقا

ديـدر پاسـخ با. ت

ا یا ه در مجموعه

زاره نخواهد داشت

م كه از ده شاهدِ م

يبـد. هستند Pزاره 

د شـاهديـفرض كن

كه رابطـه هـر ده 

كه نسبتِ شواهدِ مؤ

ه هـر ده شـاهد را 

ل شده است، يشك

نسـبتِ شـاهد ودن

ن مجموعه شواهد

به ىبيتقاد فوق آس

»undercut«اسى آن را 

  ଶ	, ଷሽܧ

جه گرفيد نتيق، با

ار دارم، كمتري اخت

ن یريگ جهين نتيا 

ك گزاريد يكه مؤ

انتقاد بنابراين،. كرد

توان به انتقاد فو ى

د 'Eجموعه شواهدِ 

را داراسـت Pور بـه 

ك گزارهيد يمؤ ی

ه شواهد از آن گز

مياز شواهد دار ی

د گزيمؤ ر مستقل

حال ف. خواهد بود

ى باشدناقضرض 

روشن است ك ،ل

شده رابطـه  اضافه

ازده شاهد تشي از 

بو اديـا زيد كه كم 

ت آنيزان حماي م

جه گرفت كه انتيت

                     
شنا  است كه در معرفت

انتقاد فوق یق ادعا

را در  *Eشواهد   

گمان بى. ر داشتم

از شواهد ك یا عه

ر نخواهد كييره تغ

.  

ىز مين یگريكل د

است كه مج آند 

ق بـاويـد تعليؤدِ م

ینسبتِ شاهدها ن

ت آن مجموعهيما

یا د مجموعهيض كن

طور بهآن دَه شاهد 

خ Pد گزاره يز مؤي

فر كه بهد ضافه شو

ن مثاليدر ا. كند ى

ن حال ناقضِي با ا

كه يىشواهد نها  

  . هد بود

دهد ىمثال نشان م

از شواهد، در یا 

توان نت ىباز هم م 

                        

 منظور آن نوع نقضى 

  

  

 

مطابق

مجموعه

اريدر اخت

به مجمو

آن گزار

.كند مىن

به شك

ن انتقاديا

از شواهدِ

بودن اديز

زان حميم

فرض

آ ىهمگ

يشواهد ن

شواهد اض

مى 1نقض

است،  1

مجموعه

خوا Pبه 

ن ميا

مجموعه

 بنابراين،

             

ينجادر ا. 1
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بـه  )Matheson, 2009: 269-279( گـر را كـه جاناتـان مَتسِـونيدر ادامـه دو پاسـخ د. كنـد مىن

  .ميكن ىم ىاست، بررس كردهمطرح  ىاستدلال كلِ

  ىپاسخ اول متسون به استدلال كلِ

 t1را كـه در زمـان  ین است كـه مجموعـه شـواهديا ىاستدلال كلِ به نظر متسون اشِكال

ن يرا چنـيـ، زكنـد مىن ىابيقرار دارد، درست ارز S1ار يدر اخت) Pل باور به يهنگام تشك(

از ) 2(اش، بنــد  ىتــرازِ معرفتــ بــا هــم نظــر اختلافاز  ىپــس از آگــاه تنهــا S1ســت كــه ين

  :عبارت است از) 2(م بند يديچنانكه د. اورديرا به دست ب 'Eمجموعه شواهد 

  . Pباور كرده است كه  Eبا در نظر گرفتن  S1ن فكت كهيا) 2(

. ار داشـته اسـتيـاخت را در) 2(بنـد  ،S2بـا  نظـر اختلافاز  ىش ازآگاهيپ S1در واقع 

ـ  S2بـا  نظـر اختلافاز  ىش از آگـاهيپـ ىعنـيــ  t1در زمان  S1مجموعه شواهد  بنابراين،

  :عبارت است از

)=E''1 (مجموعه شواهد مرتبه اولE ؛  

  .Pباور كرده است كه  Eبا در نظر گرفتن  S1ن فكت كهيا) 2(

دارد و  ىدسترسـ Eاهد ، هم به مجموعه شونظر اختلافاز  ىش از آگاهيپ S1ن يبنابرا

تنهـا  ،ن صـورتيـدر ا. اسـت Pكه محصولِ بـاورِ خـود او بـه  یهم به شاهدِ مرتبه بالاتر

شـود، عبـارت  ىاضافه م S1به مجموعه شواهدِ  نظر اختلافاز  ىكه پس از آگاه یشاهد

  :است از

  . P¬باور كرده است كه  Eبا در نظر گرفتن  S2 ن فكت كهيا) 3(

گر يكـدي) 3(و ) 2( ی، بندهانظر اختلافاز  ىاگر پس از آگاه ىن باشد، حتياگر چن

 S1ت شـواهد يزان حمايم نظر اختلافاز  ىتوان گفت كه آگاه ىكنند، باز هم م ىرا خنث

را كاهش  Pد درجه اعتبار باور خود به گزاره يبا S1جه يو در نت كند مىرا كم  Pاز گزاره 

د يـاز شـواهدِ مؤ ىكـي) نظـر اختلافاز  ىپـس از آگـاه ىعنـي( t2در زمان  S1را يدهد، ز

را  Pد درجـه اعتبـار بـاور خـود بـه گـزاره يـبا ،نيرا از دست داده است و بنابرا Pگزاره 

دگاه يـد ىن پاسـخ مسـتلزم درسـتيـكـه ا داشـتتوجـه در اينجـا نيـز بايـد . كاهش دهد



 t2زمـان  در 

 . ند

قِ آن يـز طر

Matheson 200

 ىس از آگاه

 ، ولىم كند

را يـ، زكنـد 

نظـر  خـتلافِ 

ن يز همـيـن 

تواننـد  ى مـ

. رنديگ ىر م

موجـه پـس 

  بيان ديگـر،

 درسـت بـه 

كوشـد  ى مـ

كـه پاسـخ  

از  ى آگـاه

  .زيم

مِ شـواهد و 

 ىهدِ معرفتـ

داشـتن  و ؟د

نجا ي ما در ا

 ىحتـ Pبه گزاره 

وادار كن P گزاره 

بدهـد و از ىل كلِـ

-273 :09: نـك( كنـد

ند كه شخص پس

اش را كم هيور اول

مىان خشـنود ند

از اخ ىس از آگـاه

يىگرا  نامصـالحه

همچنـان ى معرفتـ

  .ند

گرا قرار نامصالحه 

م یكرد باوريا رو

به . ق باور استيل

برابر، پاسـخ  ىده

ز يـمتسـون ن ،ليـل

كنـد مىدعـا ون ا

ق بـاور پـس ازيـل

پردا نقادی آن مى

ت كـه او از مفهـومِ

نكـه مفهـومِ شـاهي

كنـد مىت يـحما 

بحث. وجود دارد

ب S1جه اعتبار باور 

ق باور دربارهي تعل

بـه اسـتدلالِ یگـر

كبرابـر ابطـال  ىه

كه مستلزم آنن) ن

د درجه اعتبارِ بايا

ان را چنديگرا الحه

ه پـسيـظ بـاورِ اول

دگاهيـرفـدارانِ د

ترازِ  ك هميبا  ظر

ـ حفظ كنن یكمتر

 یها هيطه نظرير ح

ثبات كنند كه تنها

كردِ تعلي، روىرفت

د دگاه وزني كه د

ين دليبـه همـ. ست

متسـو. دهدارائه  ى

كـردِ تعليخـاذ رو

، به نتدلال متسون

است ىاشتِ خاص

يدربـاره ا. هـا دارد

) ض آنيا از نقـي(

و ىمتفاوت یها هير

ا ممكن است درج

كردِ ي به اتخاذ رو

   ىستدلال كلِ

گيتواند پاسـخِ د ى

ده دگاه وزنيهِ ديل

د پاسخِ اول متسو

با تنها ىتراز معرفت

ق كند، مصايرا تعل

ت بـا امكـان حفـظ

طر ىاصـل یادعا ،

نظ اختلافاز  ىاه

با درجه اعتبار ك د

 ّ در ىدر حالت كلُ

كوشند اث ىان ميرا

رتراز مع ك هميبا 

كوشند نشان دهند

اس ىتراز معرفت  هم

يىگرا  نفعِ مصالحه

، مسـتلزم اتخىكلِـ 

است پس از شرحه 

مستلزمِ درك برد

ه شواهد از گـزاره

(ك گزاره ينه از 

نظر ؟ چه معناست

ريست، زيبرابر ن ى

را  S1د كه ياين ني

دوم متسون به ا

ىكه م كند مىدعا 

را عل ىستدلالِ كلِ

مانند( يىها پاسخ ه

ت ك هميبا  نظر ف

اش ر هيد باور اولي

تيدر نها يىها سخ

از سوی ديگر،. د

 افراد پس از آگا

چند هره خود را ـ 

ها د ن پاسخيا ين،

گر شتر مصالحهي ب

ب نظر اختلافاز  ى

ك ىان ميگرا صالحه

ك يبا  نظر ختلاف

ن نوع به ياز هم ى

ك ىه استدلال اصل

در ادامه. است نظر

حلِ متسون م ك راه

ش كردن  تيحما ى

ك شاهد چگوني 

ك گزاره به ي یا

  

  

 

ىده وزن

ييپا چنان

پاسخ د

متسون اد

پاسخ، اس

البته .)278

اختلافاز 

يلزوماً نبا

ن پاسيچن

سازگارند

است كه

هياول باورِ 

بنابرا

جهيدر نت

ىاز آگاه

شتر مصيب

اخمسئله 

ىاستدلال

دومش به

ن اختلاف

درك

ىچگونگ

؟ستيچ

شاهد برا
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فهمِ پاسخ متسـون  یبرا. ط استمربو ها ت شواهد از گزارهيحما سازوكارح يبه توض تنها

هنگام  بـهدر طـول بحـث . ميح دهيتوض سازوكارن يد برداشتِ خاصِ او را از ايبا نخست

  . م كردياشاره خواه (the natuare of evidence) سرشتِ شواهد درباره یها هيبه نظر لزوم

 ك گـزارهيو  (a bit of evidence) شاهد ك تكين است كه نسبت يج ايبرداشتِ را

شاهد  ا آن تكيد صدقِ آن گزاره است، يشاهد مؤ ا آن تكي. ستياز سه حالت خارج ن

در حالتِ اول . شاهد به آن گزاره نامربوط است ا آن تكيد كذبِ آن گزاره است و يمؤ

در  2خواهـد بـود؛ 1ار داشتن آن تك شاهد در باور به آن گزاره موجـهيشخص با در اخت

ض آن گـزاره موجـه يشاهد در باور به نقـ شتن آن تكار دايشخص با در اخت ،حالت دوم

ق بـاور بـه يشاهد در تعل ار داشتن آن تكيشخص با در اخت ،خواهد بود و در حالت سوم

هـا  شواهد و گزاره ميانر متعارف از رابطه ين تصويمتسون ا. آن گزاره موجه خواهد بود

د يـتوانـد مؤ ىخص نـه مـك شـي یبرا) يىتنها به(شاهد  ك تكيبه نظر او . رديپذ ىرا نم

ار داشـتن يـد كـذبِ آن گـزاره، بلكـه شـخص بـا در اختيك گزاره باشد و نه مؤيصدقِ 

متسـون . ق كنـديـد باورش را به آن گـزاره تعليبا تنهاك گزاره يشاهد و  ك تكي صرفاً 

ك شـخص موجـه باشـد ي یتواند برا ىم ىك گزاره تنها در صورتيد كه باور به يگو ىم

  3.ل شده باشدياز دو قسمت تشك كم دستآن گزاره  یراكه شواهدِ شخص ب

 ىشـاهدِ وصـلو  (evidence proper) ىشـاهدِ اصـلب ين دو قسمت را به ترتيمتسون ا

(linking evidence) ر متعـارف ياز شاهد است كه در تصـو ىمفهوم ىشاهد اصل. نامد ىم

                                                            
يـا از نـوع توجيـه بـاوری  (propositonal justification)ای  توجيـه شـخص ممكـن اسـت از نـوع توجيـه گـزاره. 1

(doxastic justification) نظر متسـون بيشـتر  در ادامه دربارۀ اين تمايز و نقش آن در تبيين مفهومِ شاهد از. باشد

  . سخن خواهيم گفت

توانـد  ای اسـت كـه مى شاهد از يك گزارۀ معين به اندازه ام كه ميزان حمايت اين تك البته در اينجا فرض كرده. 2

شاهد از آن گزاره بـيش از آسـتانۀ لازم  به بيان ديگر، ميزان حمايت تك. باور شخص را به آن گزاره موجه كند

ای  شاهدی مؤيد يك گزاره باشد، ولى آن را به اندازه در اين بحث، حالتى را كه تك .برای حصول توجيه است

 . ام تأييد نكند كه برای حصول توجيه كافى باشد، كنار گذاشته

. شاهد ممكن است هم نقش شاهد اصلى و هم نقشِ شاهد وصـلى را ايفـا كنـد بسا كسى بگويد كه يك تك چه. 3

های شـاهد  بنابراين، فرض ما در اين مسئله اين است كه نقش. اين نكته نكرده استای به  البته متسون هيچ اشاره

  .متفاوت قرار دارد) يا دو مجموعه شواهد(شاهد  اصلى و شاهد وصلى بر عهده دو تك



ا كـذبِ يـق 

را بـه شـكل 

توانـد بـه  ىـ

، در ى اصـل

ك يـور بـه 

گـزاره را در 

شـاهد «: شد

ر بـه گـزاره 

ون شـخص 

 مـورد نظـر 

كـاركردِ ن 

Con(  استفاده

د يفرض كن 

لزمِ گـزاره ت

ــان   دمورگ

 یشـاهدرا  

ستلزم گزاره 

 دوم وصـل 

ره اول را بـه 

هد وصلى و نيز 

رفت كه شـاهد 

های پديـداری 

د صـدقيـمؤ يىها

ر ىـه شـاهد اصـل

نمـ يىتنها به ىصل

شـاهد صـرفاً شـتن 

در بـاو ىها هنگـام

مربـوط بـه آن گ 

باش يىها ن گزارهين

باور«ا ي» است Pره 

به نظر متسو. »ست

را با گـزاره  ىصل

داد نشـان یون برا

nee & Feldman, 200

. ديريرا در نظر بگ

൓ሺp ره ∧ qሻ مسـت

ــوان ــوز ق نيــه هن

൓ሺp گـزاره ∧ qሻ 

نكه گزاره اول مس

ه گـزاره يــه توج

ه گزاريتواند توج 

ما از صرف تعريف شاه

توان نتيجه گر حتمال مى

تواند از نوع شـاهد مى

  .يم گفته

تنه به ىشاهد وصل

ن اسـت كـيـا ىصل

ظر متسون شاهد اص

ار داشيص با در اخت

شخص تنه رتيب،

ىـم شـاهد وصـل

ه چنيشب یزيد چي

ستلزمِ صدقِ گزار

ا EPنِ يين تبيبهتر

كه شاهد اص وانست

متسو . موجه باشد

4-3 :01( و فلدمن ى

ر ىس منطق مقدمات

൓ گـزار. انـد موجـه

ــد یجو ــ یمبت ك

توانـد بـاور بـه گ ى

نيا رغم به ؛ يعنىد

ه گزاره اول را بـيج

ىم ،ن آگاه است

گويد، ام ت چيزی نمى

اح دهد، به  به دست مى

(proposition باشد و نم

 ادامه بيشتر سخن خواه

ش از سوی ديگر، .

كاركردِ شاهدِ وص

به نظ. ر وصل كند

شخص ،ني و بنابرا

به اين تر. ستيجه ن

و هـ ى شاهد اصـل

 (LE) يبا احتمال به

P ا ي، »است»EP مس

، بPصدق « ا ي» ت

تو، خواهد ىوصل

 باور به آن گزاره

ىمقاله كان یها ثال

درس یك دانشجو

൓ሺp  گـزاره ∧ qሻ

ــود ا ــج ــج ،ني دانش

ىنم ،اموخته استي

൓݌	رديدر نظر بگ 

تواند توج ىمن ید

ن دمورگانياز قوان

                     
لى چه نوع شاهدی است

 كاركردِ شاهد وصلى 

(al evidenceای  گزاره

درباره اين تمايز در . د

شدد به آن اشاره 

ست، بلكه كياره ن

به گزاره مورد نظر

وصل شود  یا ره

موج یا رهچ گزايه

وجه است كه هم 

  1.شته باشد

 ىشاهد وصل یوا

(EP د گزاره يمؤP

معقول است EPس 

ار داشتن شاهدِ ويت

در  ،نيكند و بنابرا

از مثا ىكياز  ىصل

   

كي معلم منطق و 

آنها در بـاور بـه  

൓ــت ݌ ــا وج. اس ب

(DeMorgan' ايرا ن

∨ر به گزاره  ൓ݍ

مبتد یت، دانشجو

معلم منطق كه ا ى

                        

دربارۀ اينكه شاهد وصل

يى كه متسون دربارۀ ها

ايد از نوع شاهدهای گ

(phenomenal evi باشد
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چ گزايه

باور به ه
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ار داياخت

محتو

(P ىاصل
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با در اخت

مرتبط ك

شاهد وص

. كند مى

ك ي

 یهر دو

	݌ ∨ ൓ݍ

's Law)

باور یبرا

دوم است

ولى، كند

             

متسون د. 1

ه از مثال

وصلى با

idence)
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اگر در باور به گزاره اول موجه باشد، در بـاور بـه  ،نيبنابرا .ه گزاره دوم وصل كنديتوج

  1.ز موجه خواهد بوديگزاره دوم ن

൓ሺpباور به گزاره  ،ن مثاليدر ا ∧ qሻ اسـت و  ىار داشتن شاهد اصليدر حكم در اخت

و معلـم را  كنـد مىعمل  ىار داشتن شاهد وصليدر اخت مثابه بهن دمورگان يازقوان ىآگاه

در بـاور بـه گـزاره  ىو وصـل ىار داشـتن هـر دو شـاهد اصـليـسازد تـا بـا در اخت ىقادر م

൓݌	 ∨ ൓ار نداشتن شـاهد يل در اختيبه دل یمبتد یدانشجو از سوی ديگر،. موجه باشد ݍ

نكـه يا رغم بـه، ن مثـاليدر ا. را به گزاره هدف وصل كند ىتواند شاهد اصل ى، نمىوصل

൓ሺp ∧ qሻ مستلزم  منطقى  لحاظ به൓݌	 ∨ ൓است و دانشجو به شكل موجه ݍ ൓ሺp ∧ qሻ  را

كند و در  تواند باورش را به گزاره هدف وصل ىنم ىشاهد وصل نبودل يباور دارد، به دل

	݌൓ ىتواند به شكل موجه ىجه نمينت ∨ ൓را باور كند ݍ )Matheson 2009: 275-6(.2  

 ،كه از شـواهد در نظـر دارد ىم كه متسون چگونه با استفاده از مفهوم خاصينيحال بب

تـراز  بـا هـم نظـر اختلافاز  S1وقتـى د يـگو ىمـ ىكلِـ. دهـد ىپاسـخ مـ ىبه استدلال كلِـ

آورد كه عبارت اسـت از بـاورِ  ىدست م هب ید، شاهدِ مرتبه بالاترشو ىاش آگاه م ىمعرفت

S2 به ¬P. كه باور خودِ  یگرين شاهدِ مرتبه بالاتر با شاهدِ مرتبه بالاترِ دياS1  بـهP  اسـت

شود  ىم ى، خنث)اند حاصل شده Eشواهد مشترك  ىنكه هر دو باور با بررسيبا توجه به ا(

ش ياو پ ىتِ معرفتيبه موقع نظر اختلافاز  ىس از آگاهپ S1 ىت معرفتيموقع ،جهيو در نت

ن اسـتدلال و بـا يـمتسـون در مخالفـت بـا ا. ابـدي ىفروكاهش م نظر اختلافاز  ىاز آگاه

از  ىكــه آگــاه كنــد مىكــه از شــواهد در نظــر دارد، ادعــا  ىاســتفاده از مفهــوم خاصــ

ر ييـقـرار دارد تغ S1 ارِ يـرا كـه در اخت ی، مجموعـه شـواهدىتراز معرفت با هم نظر اختلاف

گـر قـادر يد S1ن يو بنـابرا كنـد مىنقـضآن را  ىب كـه شـاهد وصـلين ترتيبه ا ؛دهد ىم

  . وصل كند Pاش را به گزاره ىنخواهد بود شاهد اصل

ن بـا يـبـرد و ا ىم ميانرا از  S1ه يه باور اولي، توجنظر اختلافاز  ىآگاه به اين ترتيب،

                                                            
  . صادق است (closure)فرض اين بحث، آن است كه اصلِ بستار . 1

ای باشد كه بين شاهدِ اصـلى و گـزارۀ هـدف رابطـۀ اسـتلزامِ  گونه چنين نيست كه لزوماً محتوای شاهدِ وصلى به. 2

 . وصل كندتواند به شكلِ تجربى يا استقرايى شاهد اصلى را به گزارۀ هدف  شاهد وصلى مى. منطقى ايجاد كند



ل ادعـا يـ دل

ن يـمتسـون ا

رفتنِ شواهد 

شـاهدِ  ىسـت

 بـر خـلاف 

در ) Eه اول 

اكنـون  S1ه 

 ىرت اقنـاع

 ىدسترس ى

چـه  یبـرا ى

S1  را بـر آن

چـه  یبـرا ى

چــه  یبـرا ى

از  ىآگــاه 

نچه دربـاره 

جـه نخواهـد 

ه متسـون از 

 شـواهد متى

ه دو يكه نظر

ه ك گـزاري

اسـت  يىهـا

ه دو يـت نظر

د متسـون بـه چـه 

پاسـخ م. كنـد مى 

با در نظر گر) ف او

د كـه در درسآور 

د كه فكر كنـد ـ 

شـواهد مرتبـه ىنـ

مـر آن اسـت كـه

ص قـدريدر تشـخ

ىه شواهد مرتبه اول

ىشـاهدِ اصـل Eدِ 

1جـه ين نتياز ا ىه

ىشاهدِ اصل Eهدِ 

ىشـاهد اصـل Eد 

بــه ايــن ترتيــب، 

و بنابر آن كند مى 

موج Pر به گـزاره 

را كـه ىن مفهـوم

دو قسـم نظريـهم، 

دفاع باشد ك  قابل 

يكه قادر باشد از  

  .)ل شده استي

ه سون داد، اشِـكال

مشـكلاتدادن  ـان

ديتـوان پرسـ ىن مـ

 را نقض S1 ىصل

بر خلافِ(اش  ىفت

آىبه دست م ىليل

S دارد ىلياكنون دل

عنـي(او  ىهدِ اصـل

ن ايـل ايدل. شود ى

ه اندازه خـودِ او د

اً به همان مجموعه

كه مجموعه شواهد

آگاه. ده استيرس

نكه مجموعه شوا

ه مجموعــه شـواهد

S1 معــادل اســت .

را نقض S1 ىوصل

 ،S1 گر در باوريد

نيچن ،دلالِ متسون

ح دادمين را توضـ

تواند  ىم وقتىون 

 یجموعه شواهد

يتشك ىشاهد وصل

ن به استدلال متس

م بـا نشـيگـر بتـوان

اكنـون .ادل است

، شاهدِ ونظر لاف

ترازِ معرف د كه هم

ور كرده است، د

S1. د كنديرد ترد

ـ كه شـا كند مى 

ىوصل نم Pگزاره 

كه درست به یگر

قاًيدق زيت دارد و ن

نكيهست، درباره ا

متفاوت ر كاملاً  ی

نيص ايدر تشخ سا

  .ده باشد

نكـهيدربـاره ا S1ر 

1 ىصــلــا شــاهدِ و

، شاهدِ وىز معرفت

ه باور گفته شد،يج

به استد احتمالى ی

آن تـر پيشدارد و 

م استدلال متسويد

نكه هر مجيا(. باشد

و ش ىت شاهد اصل

توا ىكه م يىها سخ

اگ.دنــواهد مربوط

معا ىاستدلالِ كلِ 

اختلااز  ىكه آگاه

فهمد ىم S1وقتى  

را باP¬گزاره E ل

ار داريكه در اخت ی

او ادعا ىهد وصل

به گ ىشكل مناسب

گيست كه كسِ د

تيمرتبه اول صلاح

ز هين S1ار ي در اخت

یا جهياست، به نت ی

بس چهكه فكر كند 

است، اشتباه كرد ی

بـاور ـوی ديگـر،

قــاً بــيدق، اســت ی

ك همترازيبا  نظر

در توج ىهدِ وصل

یها پاسخ ارائه از 

 شـواهد در نظـر د

ديد كه گونه  همان 

شواهد او درست ب

 كند، از دو قسمت

از پاسخ ىبخش ين،

شـو ىه دو قسمتير

  

  

 

ىنادرست

ك كند مى

است كه

مرتبه اول

یا ىوصل

آنچه شاه

واقع به ش

ه اسافتيدر

شواهد مر

دارد كه 

یا گزاره

دارد ك ىم

یا گزاره

از سـ

یا گــزاره

ن اختلاف

نقش شاه

  . بود

شيپ

كاركردِ 

. نامم ىم

ش ىقسمت

ت كيحما

بنابرا

كه به نظر
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واند درست باشد، كلِ اسـتدلالِ متسـون را ت ىه نمين نظريم كه ايشواهد اثبات كن ىقسمت

ه دو يـنظر ىاستدلالِ متسون بر درست ىم درستيديد كه گونه  همانرا يم، زيا ر سؤال بردهيز

  . است ىمبتن شواهد ىقسمت

  شواهد ىه دو قسمتيك اشِكال وارد بر نظري

ه يـنظر برال ه متسون، اشِكينظر براشِكال  یها از راه ىكياشاره شد  تر پيش كه گونه  همان

  .ميكن ىم ىرا بررس ها در ادامه يكى از اين اشِكال. تسقسمتى او شواهدِ دو

  مشكلِ تسلسل

 (vicious circule) شواهدِ متسـون دچـارِ مشـكلِ تسلسـل ىد مفهومِ دو قسمتيآ ىبه نظر م

. تسلسـل اسـت ىه متسون مستلزم نـوعيدر نظر ىه شاهدِ وصليمشخص توج طور به. است

توانـد  ىنمـ Eه متسـون يـمطـابق نظر. ديـريرا در نظـر بگ Pو گـزاره  E ه اولشواهدِ مرتبـ

ك يـبـه  P) ا كـذبِ يـ(بـه صـدق  E كردن وصل یباشد و برا P) ا مُبطلِ ي(د يمؤ يىتنها به

را به  Eباشد كه قرار است شواهدِ  یا ىشاهدِ وصل *Eد يفرض كن. از استين ىشاهدِ وصل

 Eآن است كه به شخص بفهمانـد كـه  *Eش شاهد نق به بيان ديگر،. وصل كند P  گزاره

. كنـد مىوصل  Pرا به گزاره E، شواهدِ *Eقياز طر Sشخصِ  ؛ يعنىP یاست برا یشاهد

، همـان *Eد بفهمـد كـه شـاهد يـچگونـه با Sد كه شخص يتوان از متسون پرس ىاكنون م

  . كند مىوصل  Pرا به  Eاست كه  یشاهد

د شاهد يبا Sد ينكه بگويجز ا ،نداشته باشد ىهد متسون راين پرسش شايدر پاسخ به ا

 P را بـه Eاسـت كـه یشـاهد *Eق آن بفهمـد كـهيـداشته باشد و از طر **Eمانند  یگريد

. كند مىوصل ) Pو ( Eرا به  *Eخواهد بود كه  یشاهد **Eر ين تصويدر ا. كند مىوصل 

همان  **Eمد كه تواند بفه ىاز كجا م Sم كه شخص ياگر از متسون بپرس ،بين ترتيبه هم

ن يـا Sد كـه شـخص يـد بگوي، متسون باكند مىوصل ) Pو ( Eرا به  *Eاست كه  یشاهد

د كـه يـتـوان د ىمـ بـه ايـن ترتيـب،. فهمـد ىم ***Eمانند  یگريق شاهد ديرابطه را از طر

ه دو يـز نظريـو ن (evidentialism) يىن باور بـه شـواهدگراينكه بتواند در عيا یمتسون برا



 به، كند مى 

چـار اشِـكال 

. عمـال كـرد

گـرا بـه  رون

رد يكـه بپـذ

د يـباشـد، با

از . ـته باشـد

ار يـا در اخت

بـراين،  فزون

تبط گر مـري

ه يـتوج وكار

واهد مطـرح 

شـواهد  ىمت

(propositio

متسـون  .نـد

از  ىز آگـاه

از  ىآگـاه 

از  ى آگـاه

داشـتنِ  نگـه

 ی موجه برا

 .ت

وصل P به گزاره 

دچ منطقـى  لحاظ 

ه متسـون اِعيـ نظر

در یهـا هيـان نظر

ب خواهـد كـرد ك

ور موجـه داشـته ب

ار داشـتيدر اخت ىل

وجود دارد كـه بـا

اف. ص موجـه هسـتم

يكـديه دارد و بـه 

سـازوگرفـت كـه 

 .  

شو ىقسمت ه دوير

قسـم ه دويـظرش ن

 onalشـواهد یا ره

كن مىملـزم ) واهد

رِ شـخص پـس از

ىشـناخت معرفـت 

رايـرود، ز ىن مـي

گـر در نياو د ،ني

كرد يرو ی موارد

هدف كار مشكلى است

را  Eگونه شواهد 

بـهـاره شـواهد را 

ز دربـاره يـن ىملـ

ايـز از ميـو ن سـت

جـابيكل تسلسـل ا

E  بـه گـزارهP بـاو

وصلشواهد  عنوان

و یاريكه موارد بس

ك گزاره مشخص

ه را در خـود نگـه

جـه گيتـوان نت ى م

.ديگو ى متسون م

به نظر یجد ىكال

رشيشـان دهـد پـذ

ه گـزاريـنظر( یر

شـو ىوجودشناس 

بـه بـالاتر بـر بـاورِ

تـأثيرد كـه يـگو ى

يشخص كاملاً از ب

بـرد و بنـابرا ىم ن

ن يدر چن ر متسون

  :كند 

كردنِ آنها به گزاره ه ل

هد كه شخص چگ

  .هد شد

ه متسـون دربـيـظر

توان بـه شـكلِ عم 

اسگر ه درونيـتوج

بـاور دارد، مشـك 

E با داشتن شواهد 

ع بهز يگر را نيد) ر

دانم ك ىم شهودی

كيهد، در باور به 

شمار گزاره ىت ب

ن دو موضوع ين ا

هيست كه نظرين ن

اشك مثابه به متسون 

آن اسـت كـه نش 

گـريرش موضـع د

c  دربارهدر بحث 

شـواهدِ مرتب تأثير 

ى، مـىـراز معرفتـ

ه شيه باور اولي توج

ميانشخص را از  ى

به نظر. خواهد بود

مىاو اضافه .  بود

                     
مرتبه دوم به بالا و وصل

ح دهي، توضشواهد

خواهدچار سلسل 

مشكل تسلسـل نظ

ىن اشِكال را ميا 

اره تمتسون دربـ ه

(mentalism) يـى

نكه بتواند بيا یبرا

باور( ى حالت ذهن

لحاظ ش بهمن  گر،

از شواه یا جموعه

ستيكه ذهنم قادر ن

 كنار هم گذاشتن

عمل چناندر من  

ه ينظر ال ديگر بر

ىدر پ تنهابلكه  ،

ريشخص را به پـذ

conception of ev

 ىح چگونگيوض

تـ ك هـميـبا  نظر

ن است كه يا نظر

ى، شاهدِ وصلنظر

اش موجه نخ هياول 

ق باور خواهد يتعل

                        

كردن به شواهدِ مر  فكر

  

  

 

ش ىقسمت

مشكل تس

ماين 

. كند مى

كه آنجا از

يگرا ذهن

شخص ب

شمار  ىب

سوی ديگ

داشتنِ مج

دانم ك ىم

از 1.كند

یباورها

اشكا

شود ىنم

چگونه ش

vidence)

پس از تو

ن اختلاف

ن اختلاف

ن اختلاف

یباورها

شخص ت

             

در عمل. 1
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توجيه شاهدِ وصلى معلـق  دربارهاگر كارِ درست برای شما اين باشد كه باورتان را 

كردنِ باور ديگر شما آن شاهدِ وصلى را در اختيار نداريد، زيـرا  كنيد، پس از معلق

تنها اگـر در بـاور بـه  ،در اختيار داريد) عنوان شاهد به(ای را  بنا به فرض شما گزاره

  .)Matheson, unpublished manuscript( آن گزاره موجه باشيد

ار داشـتنِ شـواهد يـد فرض فوق را درباره مفهـومِ در اختيد كه متسون بايآ ىبه نظر م

 ىسـشنا اش را دربـاره معرفـت هيـرد تـا بتوانـد نظريبپـذ) ىكم درباره شواهد وصل دست(

 ميـاندهد كه متسـون از  ىفرض فوق نشان م. ش ببرديو شواهدِ مرتبه بالاتر پ نظر اختلاف

دهنـد،  ىح مـيرا توضـ (possessing the evidence) مفهوم داشـتنِ شـواهدكه  يىها هينظر

ن يـا. Eداشتنِ باور موجـه بـه  ىعني Eده است كه بنابر آن داشتنِ شاهدِ يرا برگز یا هينظر

ن يـا از سوی ديگر،شبردِ استدلالِ متسون لازم است و يپ یك سو براياز  )اريمع(ف يتعر

هـا هسـتند كـه  را تنهـا گـزارهيها باشند، ز د مستلزم آن است كه شواهد از جنسِ گزارهيق

 بـه ايـن ترتيـب،. ىتجربـه حسـ همچـون يىزهـايرند و نه چيتوانند متعلقِ باور قرار بگ ىم

ه يـرش نظريمتضمنِ پذ ىمعرفت نظر اختلافه بحثِ كرد متسون درباريد كه رويتوان د ىم

ای  پـذيرش نظريـه گـزارهز به نوبـه خـود متضـمنِ يه نين نظريشواهد است و ا ىدو قسمت

   .شواهد است در مبحث وجودشناسى) كم درباره شواهد وصلى دست(شواهد 

  برابر  ىده دگاه وزنيه ديز عليه تقارن كامل و نيشواهدِ مرتبه بالاتر عل

 ه دويـبرآمـده از نظر یهـا نهياگر هز ىنشان دهم كه حت ىكوشم با ارائه مدل ىم امهاددر 

 ىه درست درباره كاركرد شـواهد معرفتـينظر عنوان بهم و آن را يريشواهد را بپذ ىقسمت

تقارن كامل  تأييدشواهدِ مرتبه بالاتر به  تأثيرمتسون، اعِمال  یم، برخلاف ادعايار كنياخت

از  ىكــياشــاره شــد كــه  از ســوی ديگــر،. ديــنخواهــد انجام نظــر اختلاف دو طــرفن يبــ

 نظـر اختلاف دو طـرفبرابـر آن اسـت كـه  ىده دگاه وزنيها به نفعِ د ن استدلاليتر مهم

آنهـا از  وقتى هركـدامقرار دارند كه  ىطيگر در شرايكدياز نظر مخالفِ  ىپس از آگاه

د و طـرف مقابـل را كـاملاً خـو ىت معرفتـينگـرد، وضـع ىم نظر اختلافدگاه خود به يد

  . ابدي ىمتقارن م



د اذعـان يـبا

ردِ اخـتلاف 

عكـس  ا بـهـ

 دو طـرفه 

ن يـسد در ا

برابـر و  ىهـ

م يگـر بتـوان

بـه موضـوع 

ننـد، بـا ين بب

م، يرض كنـ

را  نظـر لاف

د يـنبا يعنـى

كاملاً  تلاف

د درجـه يـبا

  .دهد

 نظـر ختلاف

و  S1رد كـه 

صادق است 

). دق اسـت

 P2ب اسـت 

. ميريـظـر بگ

بنـا بـر . ميكن

كند،  ىمبتن 

دگاه خـود بياز د 

ربـاره گـزاره مـور

ايـ(ر طرف مقابل 

  . ح خواهد بود

ن اسـت كـهيـط ا

رس ىبه نظر م كه ونه

ده دگاه وزنيش د

اگ بنابراين،. جاميد

دگاه خود بـياز د 

كـاملاً متقـارنر را 

هد را درسـت فـر

اختلات يخود وضـع

؛ ينـديلاً متقـارن بب

ه گزاره موردِ اخت

ب نظـر اختلاف ف

ف مقابل ـ نسبت د

اخ Pربـاره گـزاره 

وجود دار E1مانند 

ص Pكرده است كه 

صـاد ¬Pا يـ(ست 

كـاذب Pنكـه يـر ا

در نظـ S1شـخص 

ك ىهد را فرض م

 Eواهدِ مرتبه اولِ 

 دو طرفاز  كدام

ل باور صادق دري

حِ باور خود بر باور

ح بلامرجحيترج ى

طين شـرايـجـه در ا

گو  همان. ق كنندي

رشيرش آن به پذي

انجنظر خواهد  لاف

كه هنگامى نظر ف

گـريد و طـرف د

  . ميا  را بسته

شـوا ى دو قسـمت

دگاه خياز د وقتى

گـر را كـاملايف د

 باورِ صادق درباره

دو طـرك از يهر 

ه طرفيه با باور اول

د ىتـراز معرفتـ ـم

م ىواهدِ مرتبه اول

باور ك E س شواهدِ 

كاذب ا Pست كه 

بـ ىرا مبن S2و باورِ 

ش ی مراتب باورها

شوا ىه دو قسمتي

را بر شو P1د باورِ 

كن است كه هري ا

يتشك یگر برايف د

حيترج ،لين دليهم

ىنوع) ه باور خود

موج یكرد بـاوري

يمورد اختلاف تعل

كه پذ است یا مه

ط اختلايور در شرا

اختلاف دو طرفز 

ت خويد وضعينبا

، راه آن استدلال

هيـاگر نظر ىه حت

و نظر اختلاف رف

طرفت خود و يضع

ل يتشك یل را برا

ط هين شرايدر ا ،

سهيه خود ـ در مقا

S2 دو هـم عنوان بـه

شو د كه مجموعه 

بر اساسِ S1. دارند

باور كرده اس Eدِ 

P صادق استP1 و

را در سلسله P1 رِ 

نظر ى، درستمدل

S نكه بتوانديا یبرا

ور از تقارن كامل 

 شانس او و طرف

است و به ه یساو

اور طرف مقابل به

تنها رو ،لين دليم

 را درباره گزاره م

 تقارن كامل مقدم

ق باويرش تعلي پذ

از كدامم كه هر ي

نگرند، ن ىتلاف م

دمه استدلال فوق

دامه نشان دهم كه

دو طراز  كدامچ ي

وض دینبا، كند مى 

خود و طرف مقابل

به بيان ديگر. نديب

هيبه باور اول یشتر

2و  S1د كـه يض كن

ديفرض كن مچنين

د ىو به آن دسترس

ساس همان شواهد

Pنكه يبر ا ىرا مبن

تِ باوريكنون وضع

ن ميم كه در ايگفت

S1شواهد  ىو قسمت

  

  

 

منظو

كند كه 

كاملاً مس

ح بايترج

به هم

باورشان 

استدلال 

جهيدر نت

ينشان ده

موردِ اخت

اِبطال مقد

در اد

چيبازهم ه

ملاحظه 

شانس خ

كسان ببي

شياعتبارِ ب

فرض

همدارند، 

S2 هر دو

بر اس S2 و

ر S1باور 

اك. ميبنام

گ تر پيش

ه دوينظر
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وصـل  Pرا بـه گـزاره  Eداشته باشد كه مجموعـه شـواهدِ  ىدسترس یگريبه شاهدِ د بايد

د بـاورِ يـحتمـا با S1بـاور كـرده اسـت،  Eهدِ را بر اساس شوا Pگزاره  S1 كه آنجا از. كند

P1مانند  یگريد
  :ن استيش چنيداشته باشد كه محتوا *

P1
  ؛ »كند مىت يرا حما Pگزاره  Eمجموعه شواهدِ مرتبه اولِ « :*

  ا ي

P1
  . »معقول است Pباور به گزاره  Eبر اساس شواهدِ « :*

P1نجا يدر ا
موعه شواهدِ مرتبـه اولِ مج ىا قدرت اقناعياست درباره خصلت  یباور *

E .،توان گفت كه باورِ  ىم بنابراينP1
ك شاهدِ مرتبـه بـالاتر يدر حكمِ  S1شخصِ  یبرا *

P1 یحال محتوا نيع در. است
 یا از چـه گـزاره Eد كـه مجموعـه شـواهد يـگو ىم S1به  *

موجـه اسـت  ،Eار داشتنِ مجموعه شـواهد يبا در اخت S1نكه شخصِ يا اي، كند مىت يحما

P1باورِ  ،S1دگاه شخصِ ياز د بنابراين،. را باور كند یا چه گزاره كه
اسـت كـه  یشاهد *

P1بدون آنكه به  S1و كند مىوصل  Pرا به گزاره  Eمجموعه شواهدِ 
بـاور داشـته باشـد،  *

 یا گونـه بهـ  Eداشـتن بـه مجموعـه شـواهدِ  ىبا دسترسـ ىرا ـ حت P1قادر نخواهد بود كه 

P1باور  اين،بنابر. موجه باور كند
 كنـد مىعمل  ىوصل یهمچون شاهد S1شخص  یبرا *

  .موجه باور كند یا گونه بهرا  P1گزاره  ،Eسازد با داشتنِ شواهد  ىرا قادر م S1كه 

P1د كه باورِ يآ ىبه نظر م
كـه  شـمار آيـد بهشـاهد  S1 یتواند برا ىم ىتنها در صورت *

P1د كهيتوان پرس ىاكنون م. باشد موجه یباور
ن يتـر سـاده. آورد ىاش را ازكجا م هيجتو *

P1م ييپاسخ آن است كـه بگـو
 ىبـه آن دسترسـ S1اسـت كـه شـخص  یشـهود یبـاور *

P1هيتوج ،نيم دارد و بنابرايمستق
اسـت كـه شـخص بـه  يىگر باورهـايه دياز جنس توج *

  1.م دارديمستق ىنها دسترسآ

                                                            
اسـت كـه  S1خود شهودِ شخص  *P1نخست آنكه بگوييم : توان به دو شيوه سخن گفت مى *P1دربارۀ توجيه باور . 1

 S1اسـت كـه توجيـه خـود را از شـهودِ شـخص باوری  *P1شخص به آن دسترسى مستقيم دارد؛ دوم آنكه بگوييم 

همچـون منبعـى عمـل  S1دسترسـى مسـتقيم دارد و شـهودِ  *P1به توجيه بـاورِ  S1در حالتِ اخير شخص . گيرد مى

هايى كه قوۀ شـهودِ شـخص  برای آگاهى از نظريه. كند كه در برخى موارد قادر است برخى باورها را موجه كند مى

. .Goldman & Pust, 1998: 179-197: گيرنـد، نـك كـردنِ برخـى باورهـا در نظـر مى را همچون منبعى برای موجـه

  . Foley 1998: 241-256: ، نكتواند موجه باشد همچنين برای توضيح و تأييد اين نظر كه باور شهودی شخص مى



از شواهد  ی

 نظـر ختلاف

ر آنهـا بـاورِ 

اسـت كـه  ی

م دارد يسـتق

را موجـه  »د

 نظـر ختلاف

بـا  نظـر لاف

P1اره باور 
* 

ا قـدرت يـت 

ت دارند كـه 

  . ند

ز يـن S2 كـه 

: ن اسـتيچن

باور بـه  Eد 

P1
م، يگفتـ *

 S2 شـخصِ 

اسـت كـه  ی

و  كنـد مى ی

تـوان  ، مىكنـد

به نظـر .  گرفت

رای آگـاهى از 

یا مجموعه ى اقِناع

اخمختلف  یوهاير

كـه در هسـت يى

یار دارد، بـاوريـت

مس ىدسترسـ یود

P كنـد مىت يحما

اخاز  يىوهاي سـنار

اختلااز  ىز آگـاه

توجه به آنچه دربا

S دربـاره خصـلت

متفاوت یر شهود

كن مىوصل ) قض

د گفـت يـ شد، با

ش چيد كه محتوا

س مجموعه شواهد

*شابه آنچه دربـاره

ز قوه شهودِ يد و ن

P1 یشهود یباور

یبـاز S1شـخصِ  

ك ز باورهای او تأمين مى

(immediate j در نظر گ

بـر. واسـطه اسـت ـه بى

ِيخصلت  ا قدرت 

در سنار بسا چهرها 

يهـانظر اختلافن 

كـه در اخت یاهد

بـه شـهو ىعنـيرد؛ 

Pاز گزاره  Eواهد 

ن يم دربـاره چنــ

پس ا ىتراز معرفت

با ت. كنند ىم یشار

S2و  S1گرفت كه 

دو باور ار دارند،يت

ن مورد متناقي در ا

گفته  S1د شخصِ 

دار یشهود یور

بر اساس«ا ي» كند ى

S  راP2
مش. ميبنام *

م دارديمستق ىترس

  . كند ى

*م يه با آن مواجه

 یبـرا زمـان همرا 

 شخص برای برخى از

(ustification» واسطه ى

ش دارای نـوعى توجيـ

Pryo.  

دِ مختلف درباره خ

ن باورينوعِ ا. شند

يقين ولـى بـهاشـد، 

مجموعه شـوا ىع

م داريمسـتق ىرسـ

شو«باور به گزاره 

يـآور ىر ادامـه مـ

S ت دو هم نوانع به

ه خود پافشيضعِ اول

جه گيتوان نت ىد م

كه در اخت ىشترك

و(و باورِ متفاوت 

كه در مورد یزيچ

باو Eهد مرتبه اولِ 

مىت يحما P¬اره 

S2ن باورِ شخص ي

S ه آن دستيبه توج

P2ر ِ
مىرا فراهم  *

كه نظری اختلاف 

ر ىو شـاهدِ وصـل

                     
 توجيهى كه قوۀ شهود

توجيه بى« شبيه مفهومِ 

اش رخى از باورهـای پايـه

r 2000: 535-539: ك

ممكن است افرادِ 

داشته باش ىمتفاوت 

گر تفاوت داشته با

درباره قدرت اقِناع

هِ آن دستريـجبه تو

كه ب) هيمنبع توج 
كـه در ىاستدلال 1

  . دارد

S2و  S1د كه يض كن

، همچنان بر مواض

گفته شد S1شخص 

جموعه شواهدِ مش

را به دو E شواهد 

مشابه چ ،بين ترت

شواه ىدرت اقِناع

از گزا Eه شواهد 

يا. »معقول است ¬

S2كه  است یور

ره باويست كه توج

 یويدر سنار ين،

هدِ مرتبـه بـالاتر و

                        

تری از نوع  ك روشن

جيه شهودی را كمابيش

(Pryo، شخص برای بر

واسطه نك های توجيه بى

  

  

 

 البته

یباورها

با يكديگ

شخص د

شخص ب

عنوان به(

1.كند مى

كاربرد د

فرض

گر،يكدي

درباره ش

مج ىاقِناع

مجموعه

نيبه ا

درباره قد

موعهمج«

P¬گزاره 

P2
ز باين *

اس ىمنبع

بنابرا

نقشِ شاه

             

برای درك. 1

اين توج

(orپرايرِ 

ه ويژگى
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P1ه يتوج ،در واقع(سازد  ىمتصل م Pرا به گزاره  Eمجموعه شواهدِ مرتبه اول 
ه ياز توج *

P1ه بـاورِ يـتوج به بيان ديگر، .استنتاج نشده است یگرياور دب
 یه اسـتنتاجیـتوجاز نـوع  *

)Inferential justification( ستين .(  

P1باورِ ، S1دگاه شخصِ ياز د كه آنجا از
و بـدون دخالـت  مستقيم طور بهاش را  هيتوج *

ـــ ـــلِ ديه ـــريچ عام ـــخص یگ ـــهودِ ش ـــت يدر S1 از ش ـــد، مىاف ـــه  كن ـــاریدرج   اعتب

)degree of credence( كه S1 د به گزاره يباP1
 پـذيری آن درجـه اعتمـاد نسبت دهد، بـه *

)degree of reliability( كه شخص  دارد ىبستگS1  كـه  ىمنبعـ عنوان بهبه قوه شهودش ـ

  . دهد ىـ نسبت م كند مىشخص را موجه  یاز باورها ىبرخ

 )subjective probability of truth( معمولاً يك احتمالِ صدقِ شخصـى S1 به بيان ديگر،
هر قدر كـه . كنند ىافت ميشان را از قوه شهودِ او در هيدهد كه توج ىنسبت م يىبه باورها

شـتر باشـد، درجـه يدهد ب ىبه قوه شهودش نسبت م S1كه شخص  یا پذيری اعتماددرجه 

P1به باورِ  S1كه  یاعتبار
از  مستقيم طور بهاش را  هيكه توج یباور مثابه بهدهد ـ  ىنسبت م *

  1.شتر خواهد بوديـ ب كند مىافت يدر S1قوه شهودِ 

                                                            
كننـد، نـوعى تصـويرِ مبتنـى بـر اعتمـادگرايى  در اينجا دربارۀ قوايى كه برخى از باورهای شـخص را موجـه مى. 1

(reliabilism) هایِ مختلفـى كـه برخـى  در اين تصوير شخص بنابر تجربۀ قبلىِ خود از پروسـه. فرض شده است

پـذيریِ  های اعتماد هـا، درجـه دريافت های مشخصى دارد و بر اساس اين كنند، دريافت باورهای او را توجيه مى

 (vision)) بينـايى(دهـد؛ بـرای مثـال، پروسـۀ ادراك بصـری  های شـناختىِ خـود نسـبت مى متفاوتى را به پروسه

مسـتقيم از  طور در مجموعۀ باورهای هر شخص باورهايى هست كه توجيـه خـود را به. شخص را در نظر بگيريد

  . كند قوۀ بينايى او كسب مى

شود كه توجيه برخى از باورهـای شـخص را تـأمين  ای در نظر گرفته مى مثابه پروسه تصوير، قوۀ بينايى به در اين

ای كه از خطاپذيری قوۀ بينايى خود دارد، درجۀ اعتمادپـذيری مشخصـى را  هر شخص بر اساس تجربه. كند مى

شـان را  بايـد بـه باورهـايى كـه توجيهپذيری، شـخص  متناظر با اين درجۀ اعتماد. دهد اش نسبت مى به قوۀ بينايى

همين توضيح دربارۀ . آورند، يك درجۀ اعتبارِ مشخص نسبت دهد مستقيم از پروسۀ بينايى او به دست مى طور به

پـذيری تنهـا دربـارۀ  بايد توجه كرد كـه درجـۀ اعتماد. ديگر قوای شناختىِ شخص مانند حافظه نيز مصداق دارد

ای  توان آن را دربارۀ هر پروسۀ شناختى واجد آنهاست كاربرد ندارد، بلكه مىطور شخصى  قوايى كه هر كس به

  . كند نيز به كار برد كه برخى از باورهای شخص را موجه مى

تـوان دربـارۀ گـواهىِ  مى ـچنـان كـه در ادامـۀ خـواهيم ديـد  ـ پـذيری را يكـى از مـواردِ كـاربرد درجـۀ اعتماد

(testimony) بودن  گويى و قابـل اعتمـاد ای كـه از راسـت هر شخص بنـا بـه تجربـه .اشخاص ديگر مشاهده كرد

بنـابراين، وقتـى منبـع . دهـد پذيری معينى را به پروسۀ گـواهى آنهـا نسـبت مى اشخاص ديگر دارد، درجۀ اعتماد
  



  كامـــل ىگ

. ديـنگـاه كن

د يـ خود، با

و  P1 یرهـا

 یه باورهـاـ

بـر  نظـر لاف

ـد واكـنش 

 دو احتمـال 

سـه يگر مقاي

. سـبت دهـد

، درجـه كنـد

 S1كـه  یا ی

مسـتلزم آن  

                      

روسـۀ گـواهى 

 پروسۀ گواهى 

اش مقايسـه  فتى

يكسـان نسـبت 

های  ـد، درجـه

نسـبت  0.95یِ 

آورنـد  ست مى

شان را  كه توجيه

  .  دهد

انـد و كـاملاً  ده

  . كرده است

 مرحلـــه گشـــودگ

نگ نظـر اختلافبـه  

هيبر باورِ اول S2 با 

ه باوريـم كه توجي

يـ، توجنظر ختلاف

 P1  وP2،  اختلابـه

نكـه بتوانـيا یبـرا 

ا يـ( ىبـارِ شخصـ

گيكـدي آنهـا را بـا 

P1را بـه بـاورِ  
نس *

 S1 ك مىافـت يدر

یريرجه اعتمادپـذ

 S1ن بـاورِ يـا. ت

                              

ای كه به پر پذيری عتماد

اش را از  داد كه توجيه

تراز معرف د را با باور هم

پـذيری ي های اعتماد جه

آورنـ ـابه بـه دسـت مى

پـذيری ود درجـۀ اعتماد

به دس S1ز پروسۀ بينايى 

و باورهايى ك (S2)خود 

نسبت  0.95رجۀ اعتبارِ 

ورد اختلاف بحث كرد

خود را رها نك  ضع اوليه

ـــه  S2و  S1 ظـــر ب

 S1دگاه ياز د ست

ش نظر اختلاف ى

ديد. سه كندي مقا

  . ت

اخدر مورد  یريگ

بر سـر  نظر ختلاف

 S1د كه يآ ىظر م

د دو درجـه اعتبيـ

پس ت دهـد و سـ

 یچه درجه اعتبار

 را از قـوه شـهودِ 

متناظر است با در 

 

اوسـت ىراز معرفتـ

                             

ت، من متناظر با درجۀ اع

ن باوری نسبت خواهم 

 وقتى شخص باور خود

اش درج تراز معرفتى  هم

های شـناختى مشـ روسه

S بـه پروسـۀ بينـايى خـو

شان را از ايى كه توجيه

تراز معرفتى خ ينايى هم

پذيری و در رجۀ اعتماد

موضوع مو  صيل درباره

يك موض ال، هنوز هيچ

نظ اختلافد كـــه ـ

نخس. ده استيرس

ىشناخت معرفت ثير

گريكديرا با  P2و 

P1  وP2
است ىمبتن *

گ مي به منظور تصم

اخ پس. ه كندسيقا

نجا به نظيدر ا .شود

S2 ينشـان دهـد، با

P1ره 
P2و  *

نسبت *

د چيدگاه خود باي

اش  هيـت كـه توج

P1ر 
 ،نسبت دهد *

  . دهد ى نسبت م

تر هم S2ر دارد كه 

                              

هى شخص معينى است

عتبار مشخص را به آن

  . ت

گرايى، توجه شود كه 

در خود و  ختى مشابه

شان را از پر ى كه توجيه

S1ی مثال، اگر شـخص 

پذيری، به باورها عتماد

دهد، بايد به پروسۀ بي ى

ب درآورند نيز به ترتي ى

تفص نظر به طرف اختلاف

حا عين گر آگاهند و در

ــــون فـــرض كن دي

(full disclosure
ر 1

S1 تأ ىبررس یبرا

و P1 یعتبار باورها

1 یب بر باورهايت
*

د يبا S1 ن ترتيب،

P  گر مقيكديرا با

P2و 
ش ىل ميتبد .*

2با  نظر اختلافبه 

به دو گزا) ىخص

ياز د S1م ينينون بب

P1ه
اسـت یبـاور *

د به باوريبا S1كه  

به قوه شهودِ خود 

باور S1د كه يه كن

                             

ك باور برای من گواه

دهم، يك درجۀ ا ت مى

ص به دست آورده است

تصوير مبتنى بر اعتمادگ

های شنا  بايد به پروسه

براين، بايد به باورهايى

كسان نسبت دهد؛ برای

 و متناظر با اين درجۀ ا

نسبت مى 0.95ۀ اعتبار 

به دست مى S2ۀ بينايى 

لۀ گشودگى كامل دوط

های يكديگ ل و استدلال

  

  

 

ـــ اكن

e stage)

1شخصِ 

درجه اعت

P2 يبه ترت

به اين

P1
P2و  *

*

P1سر 
و *

ب ىمعقول

صدقِ شخ

اكنو. كند

كه آنجا از

 یاعتبار

به همواره

توجه

               
  

توجيه يك

بتاو نس

آن شخص

در اين ت

كند، مى

بناب. دهد

اعتبار يك

دهد  ىم

نيز درجۀ

از پروسۀ

در مرحل. 1

از دلايل
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را ينسبت دهد، ز S2خود و  ىشناخت یبه قوا ىكساني یرياعتمادپذ یها است كه او درجه

ك اندازه ين دو درست به آ ىشناخت یكه قوا استن معنيدب S2و  S1بودن ىتراز معرفت هم

تـرازِ  را هم S2آن است كه  ینكند، به معنا ین كاريچن S1در واقع اگر . قابل اعتماد باشد

به قوه شهودِ خود نسبت  S1كه  یا یريهر درجه اعتمادپذ بنابراين،. داند ىخود نم ىمعرفت

 S1نكـه ياز ا. نسـبت دهـد S2ز به قـوه شـهودِ يرا ن یريد همان درجه اعتمادپذيدهد، با ىم

نسـبت  S2ز بـه قـوه شـهودِ يـبـه قـوه شـهودِ خـودش و ن ىكساني یرياعتمادپذ یها درجه

 یهـا ا احتمـالِ صـدقيـ( ىكسـانياعتبـارِ  یهـا د درجـهيـبا S1شـودكه  ىجه ميدهد، نت ىم

P1 یبه باورها) ىكساني ىشخص
P2و  *

P1را ينسبت دهد، ز *
P2و  *

هسـتند كـه  يىباورهـا *

  .آورند ىبه دست م S2و قوه شهودِ  S1ب از قوه شهودِ يشان را به ترت هيتوج

P1بـه بـاورِ  S1را كـه  یا ىا احتمـالِ صـدقِ شخصـيد درجه اعتبار يفرض كن
نسـبت  *

P1نكهيدهد ـ با فرض ا ىم
ش ينما mـ با  كند مىافت يدر S1اش را از پروسه شهودِ  هيتوج *

عبـارت اسـت از  یك گـزارشِ شـهوديـ«نـد يگو ىچنان كه گلـدمن و پاسـت مـ ؛يمده

 ىالاصـول ممكـن اسـت گـزارش كلامـ ىعلـ. ىك حكمِ ذهنيهمزمانِ  ىگزارشِ كلام

شهودِ شخص و خـواه بـه  بودن ريلِ خطاپذيخواه به دل. خته به خطا باشديشهودِ شخص آم

 كاملاً شخص از شهودِ خود  ىگزارشِ كلام بودن توان به صادقانه ىنكه همواره نميلِ ايدل

  .)Goldman & Pust, 1998: 179-197( »اعتماد كرد

P1د بـه بـاورِ يـبا S1شـخص    كـه یدهد كه چرا درجه اعتبـار ىنقل قول فوق نشان م
* 

ك يـكـه بـه  یدرجه اعتبار(ك باشد يتر از  د كوچكيـ همواره با m ىعنينسبت دهد ـ 

 تـر از كوچـك ی، و اگر درجه اعتبارِ باور[0,1]است در بازه  یعدد ،ميده ىباور اِسناد م

݉ بنابراين،. )است (fallible) ريپذ آن است كه آن باور نقض یبه معنا ،ك باشدي ൏ به  1

P1دهد كه باور ىنشان م ىدرست
  . ر استيپذ نقض *

 S2ش بـا نظـر اختلافدگاه خـود بـه ياز د S1 وقتى م كهين موضوع بپردازياكنون به ا

P2د به باورِ يبا ی، چه درجه اعتباركند مىنگاه 
 S1 پرسـشن يپاسخ به ا یراب. نسبت دهد *

P2اش به باور ىوه دسترسيد شيبا
P2داند كه بـاورِ  ىم S1شخصِ  .بررسى كندرا  *

 نخسـت *



 نظر اختلاف

P2ور
آگـاه  *

نـد احتمـال 

P1 گـزاره 
* 

ز احتمـال يـ

ز اسـت يمـا

تمال صـدقِ 

نكـه يا یـرا

ز دو پروسـه 

د همـان يـ با

. دهـد ىت مـ

كـه  یبـاور

 P1
نسـبت  *

ق يـوز از طر

نسـبت  S2 ى

 S2 يىگـو ت

 ىنيعتبارِ مع

  .  دهد

كـه بـه  هـد

ترازِ  هم S2ه 

ك انـدازه ي

ا وقتىو سپس  ند

از بـاو S2شـخصِ 

  

د بتوانيـبا ،رديـ بگ

بـه S1م كـه يديـد

S  بـه گـزارهP2
ين *

مسـتقل و متم ىرفت

S1 داند كه احت ىم

بـ S1 بنابراين،. ست

از كـدامد به هر ي

، اوسـت ىمعرفتـ

 شهود خود نسـبت

ب عنوان بـه(ت دهـد 

كـه بـه) كنـد مى 

ر دارد و هنـوقـرا 

  . بت دهد

ىـه پروسـه گـواه

و راست پذيری ماد

ناظر با آن درجه ا

شوند، نسبت  ىل م

نسـبت ده S2را بـه 

باور دارد كه S1ه 

يبه  S2و  S1 ىناخت

 S2 كن مىافت يدر

ش ىق گـواهيـز طر

P1لِ گزاره ي بد
*. 

م يتصم S2ش با ر

د تـر پيش. ـه كنـد

S1 ايـد، بسـهيم مقا

صول دو پروسه معر

S2 .1شخصِ  ىواه

اس S2مستقلِ  ىرفت

يبا نخستت دهد، 

  . د

تـرازِ م هـم S2د كه 

ه به قوه ت دهد ك

P2ه بـاورِ 
نسـبت *

افـتيدر S2شـهودِ 

 S2تنها در ذهنِ  ه

نسب mرجه اعتبارِ 

د بـيـبا یجه اعتبار

زانِ اعتميكه از م ى

و متن S2 ىسه گواه

منتقل S1به  S2 ىه

ر ین درجه اعتبار

امر آن است كه ن

شن ید بود كه قوا

م از پروسه شهودِ

ازS1  ،رسـد ىل مـ

P2 است  یا گزاره

نظر اختلافدرباره 

P  سـيبا هـم مقارا

انجام یبرا. ده بود

P2گزاره . 
محص *

S ز پروسه گويو ن

ن دو پروسه معريا

P2به باور  ى
نسبت *

نسبت دهد يىمجزا

باور دارد S1چون 

نسبت S2قوه شهودِ 

را بـه یجه اعتبـار

از قوه ش صرفاً و  م

P2ه 
كه هنگامىتا  *

افته است، ديقال ن

چه درج S1ت كه 

ىبا توجه به شناخت

را به پروسه ىنيمع 

ق پروسه گواهيطر

همان S1 است كه 

نيلِ ايدل. دهد ىت م

ض معقول خواهد

ميمستق طور بهش را 

كامـل ىه گشودگ

2گزاره  S1 یبرا 
*

نكه بتواند ديا یرا

P1 یها زاره
P2و  *

*

نسبت داد mصدق 

نسبت دهد ىعقول

2تند از قوه شهودِ 

از درجه اعتبار ا ى

ىرجه اعتبارِ معقول

جه اعتبارِ معقولِ م

چكه  شداشاره  تر 

را به ق  یريعتمادپذ

 S1 د همان درجيبا

مستقيم طور بهش را 

د بهيبا S1 نابراين،

انتق S1به  S2 ىگواه

ن استين پرسش ا

با S1متعارف  طور

 یريپذ رجه اعتماد

از ط تنهاكه  يىرها

شنهاد آن ين پيتر 

خود نسبت ىگواه

ن فرضيو و ا وست

  . ماد باشند

  

  

 

اش هيتوج

به مرحله

. ودش ىم

S1 بر

صدقِ گز

احتمال ص

صدق مع

كه عبارت

P2
ىتابع *

در بتواند

فوق درج

پيش

درجه اعت

 بنابراين،

اش هيتوج

بن. داد ىم

پروسه گ

اكنون

ط بهدهد؟ 

دارد، در

را به باور

ساده

پروسه گ

ا ىمعرفت

قابل اعتم
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از  ىبرخـ كردن موجـه یبرا ىمنبع عنوان بهخودش ـ  ىبه پروسه گواه S1د يفرض كن

يرا معقول است فرض كنيم كه باورهـای ز (n<1)با شرطِ  [n پذيری اعتمادباورها ـ درجه 

ــواهى، نقض ــه گ ــده از پروس ــد برآم ــبت ]پذيرن ــ نس ــا ا ىم ــاظر ب ــد و متن ــده ــه ي ن درج

ز درجـه يـرنـد نيگ ىم ىاز پروسه گواه صرفاً شان را  هيكه توج يى، به باورهاپذيری اعتماد

، درجــه S2 ىد بــه پروســه گــواهيــبا S1 ذشــتبنــابر آنچــه گ. دهــد ىنســبت مــ nاعتبــار 

كـه  يىد بـه باورهـايـبا S1 پـذيری اعتمادن درجـه يمتناظر با ا. نسبت دهد n پذيری ماداعت

  . نسبت دهد nز درجه اعتبار يكنند ن ىافت ميدر S2 ىشان را از پروسه گواه هيتوج

P2احتمال صدقِ  كه آنجا ازاكنون 
 S2شـهودِ  ىاز درجه اعتبار دو پروسه معرفت ىتابع *

ــا كــه آنجا ازز يــو ناســت،  S2شــخصِ  ىز گــواهيــو ن ز و مســتقل از ين دو پروســه متمــاي

P2د به يبا S1كه  ىگرند، احتمال صدقيكدي
كـه آن را ( nدر  mضرب نسبت دهد حاصل *

m.n ميفـرض كـرد تـر پيش كـه آنجا از. خواهـد بـود )ميده ىبا نشان م m<1 و n<1   از و

تـوان بـه شـكل  ىك هسـتند، مـيـن صـفر و يبـ یاعـداد nو  mم كه يدان ىم سوی ديگر،

  . خواهد داشت mتر از  كوچك یمقدار m.nادعا كرد كه  ىمعقول

P2د به باورِ يبا S1كه  یا  ىجه درجه اعتبار شخصيدر نت
نسـبت دهـد كمتـر از درجـه  *

P1د به باور يبا S1خواهد بود كه  یا ىاعتبار شخص
و  P1 یباورهـا كه آنجا از. نسبت دهد *

P2  ـ با فرضE یورهـاب از بايـ به ترت P1
P2و *

تـوان  ىمـ درنـگ بىشـوند،  ىاسـتنتاج مـ *

كمتـر از  ،نسـبت دهـد P2د بـه بـاورِ يـبا S1كـه  یا ىجه گرفت كه درجه اعتبار شخصينت

جـه ين نتيـا. نسـبت دهـد P1د بـه گـزاره يـبا S1خواهـد بـود كـه  یا ىدرجه اعتبار شخص

و پـس از مرحلـه  ىتـتـراز معرف ك هـميبا  نظر اختلافدر مواجهه با  S1ست كه معنا دانب

ـ  (P2)اش  ىتـراز معرفتـ سه با بـاورِ هـميـ در مقا (P1)د به باورِ خودش يكامل با ىگشودگ

  . نسبت دهد یشتريدرجه اعتبارِ ب

ه خـود پـس از يـدر حفظِ بـاورِ اول S1بودن كه همه آنچه را كه درباره موجه گمان بى

تكرار كـرد و  S2ه يرباره باور اولو د S2دگاه يتوان از د ىم، ميگفت نظر اختلافاز  ىآگاه

از  ىز پـس از آگـاهين S2جه گرفت كه يـ نت (mutatis mutandis) راتِ لازمييـ با اعِمالِ تغ

جـه ينت .ه خـود موجـه خواهـد بـودي، در حفظ باورِ اولىترازِ معرفت ك هميبا  نظر اختلاف



ك يـبـا  ظـر

پس  ىعني( ر

ن يكم چنـ تِ 

ت ي، وضـعد

 پـذيری تماد

 ىراز معرفتـ

 ىت معرفتيع

دلال فـوق، 

جاد عـدم يا 

طـرف  ىواه

 ،جـهيو در نت

دو ت يوضـع

چنان  نظر ف

سه كنـد، يقا

اگـر  ى، حت

 سه گـواهى

را در  ىجهـان

 ید، بـه جـا

 يىباورهـان 

نظ تلافاخاز  یرد

نظر اختلافاز  ىه

ا دستِيخواهند بود 

كنـد مىنگـاه  ظـر

اعت یهـا ظه درجـه

تـر ك هـميــالفِ 

يوضع ،جهي و در نت

د كه در استديبگو

 سببكه  ى، عامل

اگر نقشِ گـو گر،

شـود و ىتقـارن مـ

عـدم تقـارن در و

اختلافاقع ساختار 

 مقابل را با هم مق

افتيوت خواهد 

يد كه در آن پروس

جه ،مثال یبرا ؛شد

گران انتقال دهنـد

در آنود دارد كـه 

اهد بود كـه مـوار

خاص پس از آگاه

ه خود موجه خويول

نظ اختلافودش به 

  .ندين بب

  ن

دهد كه با ملاحظ ى

خص بـا نظـرِ مخـا

ه باورِ خود بدهد 

در پاسخ ب ىكس ا

م،ينگاه كن نظر ف

به بيان ديگ.  است

مت دو طـرفت يع

جـادِ عيت ايه مسؤل

در وا. ستيمقابل ن

باورِ خود و طرف

رف مقابل را متفاو

  

ربگي را در نظر ى

مل حذف شده باش

گيبه د شانهند باور

  . گيرند بهره مى

وجـو ىشيفحه نما

ن خويت باشد ـ ا

د كه در آنها اشخ

در حفظ باورِ او) 

دگاه خويص از د

ل را كاملاً متقارن

فوق و پاسخ به آن

ىلال فوق نشان م

شخ كه هنگامى، ى

به یرشتيه اعتماد ب

بسا چه. خواهد بود

اختلافكه به  طرف

طرفِ مقابل  ىواه

م، وضـعيحذف كنـ

  . شود 

د گفت كهيوق با

طرف م ىسه گواه

بخواهد ب و طرف

به باورِ طر ىسترس

 . ل در كار نباشد

ىطيشرا ،موضوعن 

كام ى از گشودگ

خواه ىم وقتىها  م

ب یگريد فراينداز 

ها صفح ن آدميا ىن

ستدلال ـ اگر درست

وجود دارد ىمعرفت

كامل ىه گشودگ

شخص وقتىبود كه 

مقابل خود و طرفِ 

ول به استدلال ف

م استدلايديد كه نه

ىشهود و گواه ی

د درجهيشود، با ى

، كاملاً متقارن نخف

دو طك از ياه هر 

شود، پروسه گو ى

حذ نظر اختلاف از 

اعتبار مى بى فوق 

اسخ به استدلال فو

نها بر دوشِ پروسه

داز  ىكي هرگاه 

به باورِ خود و دس ى

طرف مقابل ىگواه

شدن تر ظور روشن

پس نظر اختلاف 

د كه در آن آدمير

ا ىپروسه گواه ز

شانيپ ید رويض كن

  

  

 

است يىنها

تراز م هم

از مرحله

نخواهد ب

خ ىمعرفت

اشِكال ا

گو  همان

ها پروسه

ىمواجه م

دو طرف

دگاياز د

ىتقارن م

مقابل را 

استدلالِ 

در پا

، تنطرف

است كه

ىدسترس

پروسه گ

به منظ

فراينداز 

رينظر بگ

استفاده ا

فرض
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آنهـا ظـاهر  ىشـانيپبـر ك جملـه يصورت  كه قصد انتقال آن به طرف مقابل را دارند، به

) S2 ىعني(اش  ىتراز معرفت نكه بتواند از باورِ مخالفِ هميا یبرا S1ن حالت يدر ا. شود ىم

چند پروسه  هر ،ن حالتيدر ا. گاه كنداو ن ىشانيپ یش رويد به صفحه نمايبا ،آگاه شود

 یبنـد صـورتد كه استدلال فـوق دوبـاره قابـل يتوان د ىحذف شده است، م S2 ىگواه

 ،اسـت یا ك مرحلـهيبه پروسه شهودِ خودش  S1 ىباز هم دسترس ،طين شرايدر ا. است

ر ك بـاي ،در واقع. است یا همچنان دو مرحله S2او به پروسه شهودِ  ىدسترس كه حالى در

بـه  (vision) يىنـايقِ پروسـه بياز طر S1و سپس  كند مىد يرا تول P¬باورِ  S2پروسه شهودِ 

  . ابدي ىم ىدسترس P¬ یمحتوا

ك يم و يمستق ىدسترس) P ىعني(باورِ خودش  یهمچنان به محتوا S1 از سوی ديگر،

كه همواره  است یا گونه به نظر اختلافدهد كه ساختارِ  ىن مثال نشان ميا. دارد یا مرحله

. وجـود دارد یگـريخـود و د یبه باورهـا دو طرف ىعدم تقارن در نحوه دسترس ىنوع

بـه بـاورِ  دوطرف ىرا تصور كرد كه در آن، دسترس ىتوان حالت ىگفته شود كه م بسا چه

كنـد؛  مىگر كـار نياستدلالِ فوق د ،ن صورتيكسان باشد و در ايكاملاً  یگريخود و د

بـه  S1وصل كرده باشند كـه  S1را چنان به مغزِ  S2ور كرد كه مغزِ توان تص ىم برای مثال،

  . م داشته باشديمستق ىدسترس S2 یو شهودها ىذهن یها همه حالت

 مسـتقيم طور بهداشته باشد كه شهودش  یباور S1كه  ىن حالتي، بS1ط از نظرِ ين شرايدر ا

آن  مستقيم طور بههودِ خودش داشته باشد كه ش یگريباورِ د S2كه  ىآن را موجه كند و حالت

خواهـد  یرا شهود S2باورِ خود و باورِ  S1در هر دو حالت، . نخواهد بود ىرا موجه كند، فرق

ط ين شـرايـرفتن ايپذ كه آنجا از. كسان احساس خواهد كرديافت و هر دو باور را با قدرتِ ي

ب و يـار عجيسـدهـد ب ىمـ یرو ىمعرفتـ یك همتـايـكه با  ىمتعارف یهانظر اختلافدرباره 

  . آورد شمار بهه استدلال فوق يعل ىتوان آن را اشِكال ىنامعقول است، نم

  اشِكال دوم به استدلال فوق و پاسخ به آن

جـه اسـتدلالِ فـوق يافت كه با نتيروزمره  ىدر زندگ يىها توان مثال ىگفته شود م بسا چه

خـواهم بـدانم كـه  ىمـدر خانـه هسـتم،  وقتىد من يمثال، فرض كن یناسازگار باشد؛ برا



ن يـدر ا یر

م و بـه اتـاقِ 

كه  ى دوست

رم و از او يـگ

. خبـر بدهـد

ن يـكـنم بـه ا

ن يـدر ا 1ف

جـاز ، مـن م

كـنم ، بـاور 

ه اسـتادم در 

بـاورم را بـه 

ك پروسـه ـ 

حاصل شده 

  . ت

تدلال عـدم 

ره كـرد كـه 

ـرفِ مقابـل 

 ىعني(داكثر 

ام نخـواهم  ى

 نـه، بـرای مـن 

ۀ اينكـه اسـتادم 

 كه در شـرايط 

لِ بـاوريتشـك یـرا

بـه دانشـگاه بـروم

وم آن است كه با

يتمـاس بگ ى تلفنـ

جـه را بـه مـن خيت

را كـه انتخـاب كـ

طِ متعـارفيدر شـرا

ست آمده باشـد،

ستادم در اتـاقش،

نكـهيبـر ا ىم مبنـ

تـوانم بـ ى حالت م

كيـقِ يـ تنها از طر

ـ ح او ىتم و گواه

فوق ناسازگار است

اسـت(ستدلال فـوق 

د اشـاريـ منظور با

طـ ىهود و گـواه

 درجه اعتمادِ حد

ىشـناخت یانِ قـو

در دانشـگاه هسـت يـا

ای حصولِ باور دربارۀ

گر، فرض بر اين است 

  . هد

فـرض بـر ؟ بنابه نه

ن است كه بيول ا

راه دو. ا نهي هست 

ر دانشـگاه اسـت، 

ا نـه و نتيش هست 

ك از دو راه ريهر 

اكنـون د. هسـت 

ه فوق كه به دو را

  . ت دهم

دنِ اسيقِ ديو از طر

دوسـتم ىقِ گـواه

 است، در هر دو 

الت اول باور من 

دوست يىنايوسه ـ ب

استدلالِ ف ۀجي با نت

توان با حفظِ اس ى

ن يبه ا. ح داديوض

شـه یهـا ه پروسـه

ها به ن درجهيكه ا

نبـودن لِ كامـلي دل

 دربـارۀ اينكـه اسـتادم 

بسا من بر چنين باشد چه

به بيان ديگ. نمه دوم بدا

(pragmatic ده رخ نمى

ا ي دانشگاه هست 

راه او. من است ی

ا او در اتاقش ي آ

دانـم كـه در ىو مـ

كه استادم در اتاقش

شگاه باشد و من ه

ـتادم در دانشـگاه

ك از دوين از هر 

به آن نسبت ىكساني

 به دانشگاه بروم و

قيـنكـه از طريا ايـ 

كه او در دانشگاه

در حا چند هرانم، 

ق دو پرويوم از طر

ن مثال يرسد كه ا

ىد گفت كه ميل با

وز تيمثال فوق را ن

ب بـهيـترت كـه بـه 

نكيا اي هم باشد و 

ك باشد، من به ي

  .  قائل شوم

                     
ست كه باورِ نادرست 

داشته باشد، زيرا اگر چ

ل را قابل اعتمادتر از راه

(c encroachment ملى

ن در يمع ىر زمان

یش رويها دو راه پ

نم كهيسر بزنم و بب

ملاً اعتمـاد دارم و

ند كيكه برود و بب

د استادم در دانشين

اسـ د كـهيهم رس

كه باور من ظاهر ه

يود درجه اعتمادِ 

اگر من  ن ديگر،

ر دانشگاه اسـت، 

، باور كنم كهست 

زه قابل اعتماد بدا

حالت دو و در ن ـ

ر ىبه نظر م براين،

ن اشِكالياسخ به ا

شهودِ حاصل از م

 یاعتبـار یها جه

ك بهيار نزدي، بس

ار نزديبس) 1عتمادِ 

ك ين آنها تفكي ب

                        

ز شرايط متعارف اين اس

العاده سنگين ند ی فوق

گاه است يا نه، راه اول

اندازی عم دست پديدۀ 

  

  

 

استادم در

تنه زمينه

استادم س

به او كام

بخواهم ك

فرض كن

باور خوا

و بهيسنار

خواهم بو

به بيا

كه او در

دانشگاه 

ك انداي

من يىنايب

بنا. است

در پا

، ش)تقارن

درج وقتى

م،يده ىم

درجه اعت

توانست 

             

ازمنظور . 1

های هزينه

در دانشگ

متعارف
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چند درجه اعتمادی كه بايد به باورِ خودم و باورِ طرفِ مقابـل نسـبت  هر ،در اين حالت

تـوانم تفـاوتِ آنهـا را تشـخيص  دهم در واقع با هم متفاوت است، من به اين دليل كـه نمى

م؛ بـرای مثـال، فـرض كنيـد مـن بـه پروسـه بين دهم، هر دو را به يك اندازه قابل اعتماد مى

بايد به بـاوری كـه تنهـا  ،در اين حالت. نسبت دهم 0.999 پذيری بينايى خودم درجه اعتماد

تـرازِ  هم S2 كـه آنجا از. نسـبت دهـم 0.999محصولِ پروسه بينايى من است، درجـه اعتمـادِ 

  .دهم نسبت مى 0.999پذيری  معرفتى من است، به پروسه بينايى او نيز درجه اعتماد

در  ،نسـبت دهـم 0.998 پـذيری اعتماددرجه  S2 ىبه پروسه گواه اگر از سوی ديگر،

 S2 ىو پروسـه گـواه يىنـايپروسـه ب زمـان همكـه محصـولِ  ید به باورين حالت من بايا

×  0.998مقدارِ گمان  بى ،طين شرايدر ا. نسبت دهم 0.999×  0.998است، درجه اعتمادِ 

ام نتـوانم  ىشـناخت یلِ ضعفِ قوايمن به دلبسا  ولى چهاست،  0.999 تر از كوچك 0.999

 زمـان همكـه محصـولِ  یخـودم اسـت و بـاور يىنايمحصولِ پروسه ب تنهاكه  ین باوريب

هـر دو بـاور را بـه  ،نياست، تفاوت قائل شـوم و بنـابرا S2 ىو پروسه گواه يىنايپروسه ب

وجود دارد كه در آن  ىطيتوان گفت شرا ىم ،به بيان ديگر. ك اندازه قابلِ اعتماد بدانمي

از ) fine-grained(تر  دقيـقتفاوتِ درجه اعتمادِ باور من و درجه اعتمادِ باورِ طرف مقابل 

  .باشد آنصِ يمن قادر به تشخ ىشناخت یآن است كه قوا

  اشِكال سوم به استدلال فوق و پاسخ به آن

كـه مـن  دهـدشـد بپـذيرد و ادامـه  ممكن است كسى پاسخى را كه به اشِـكال دوم داده

الاصول نبايد چيزی را كه قادر به تشخيصِ آن نيسـتم، در توجيـه باورهـايم دخالـت  على

كنم، هر دو مقدار بـه يـك  من اختلافِ دو مقدارِ فوق را درك نمى چون بنابراين،. دهم

ايط كاملاً وضعيتِ من و طرف مقابل در اين شر ،اندازه برای من قابل اعتمادند و بنابراين

  . متقارن خواهد بود

مـن  یه باورهـايـتِ توجيلئوهمـه مسـ. ر پاسـخ داديـتوان به شكل ز ىن اشِكال ميبه ا

ن يـاز ا ىص آنهاست، بلكه بخشيام قادر به تشخ ىشناخت یست كه قواين ىبرعهده عوامل

م بـه آنهـا ياسـت كـه مـن دربـاره باورهـا یهـا و احكـامِ هنجـار ليت برعهده تحليلئومس



 مـن نتـوانم 

ار داشـته يخت

را يـدهـم، ز

ه آن دو را ي

ه به نظر من 

د بـاور يـ، با

د مداد يگو ى

 تـأثيرحـت 

 ىنظـور حتـ

دو  ی مثـال،

ولى م، ينيب ى

ـت و مـا بـه 

 متفاوت بـه 

ول دو خـط 

ت كه از نظر 

 يىناي حس ب

ق يـرا از طر

دارم كـه  ى

ل يـا تحليل 

توانم بـه  ىم

ـاورِ طـرف 

چنـان باشـند كـه 

در اخ ىليتحل گر،

نسبت د pبه  یشتر

يمن تفاوت توج د

ب است و شكسته

رم،يـدر نظـر بگ را

ىدارم كه به من م

دهم، تح ىص نميخ

ن منظيـا یت و برا

بـرای ؛نميـ آن را بب

ىآنها را متفاوت م

كسـان اسـتيا هـم 

م و طول دو خط 

م كـه طـويكن ىر م

من است یرو روبه

از آن است كه ح ر

وت طـول آن دو ر

ىدسترسـ یگـري د

ق آن استدلال مطاب

ن حالت من ميدر ا

   

كـه بـاورِ مـن و بـ

چ qو  p دو گـزاره 

از سوی ديگم، اما 

  . است qاز 

شيبدرجه اعتماد  ى

چند هراست،  q از 

وان آبيدر ل یمداد

(seem رار يدر اخت

ار ديدر اخت ىليحل

نبودن مداد را تشخ

ستي مداد شكسته ن

نبـودنِ آ و شكسـته

م طول آيكن ىگاه م

دو خط در واقع بـا

ميافت ىن به خطا ميع

، باورمان  احساس

دو مداد ر. ديريبگ

تر دقيقن دو مداد ي

تـوانم تفـاو ىن نمـ

لِ يـا تحليــتدلال 

 دو مداد است و 

د ديآ ىبه نظر م. ت

.د ب بلندتر است

نكيا رغم بهثال قبل 

د كـه ي، فرض كن

ص دهمي آنها تشخ

شتر ايب pه يار توج

ىد از نظرِ معرفتيبا

تر  موجه pد يگو ى

د مديثال، فرض كن

 (mingsینمودها 

تح ولى همچنين، ت

ن نكه شكستهيا غم

كنم كه ى، باور م

رون آورم ي آب ب

به آنها نگ وقتىكه 

د طول ديگو ىما م

يمع ىطي، در شراى

ما بر خلافِ  ،لت

ط را در نظر بيشرا

نيطول ا د تفاوتي

من ،نيكند و بنابرا

مـن بـه اسـ فرض 

ن درباره طول آن

طول مداد ب است

 مداد الف از مداد

ن گفت كه در مث

مثال، یدارم؛ برا ى

ه يانِ مقدار توجيم

جه آن مقدينت در 

من ب گمان بىنجا ي

ىدارم كه به من م 

مث یكنم؛ برا ى نم

تنهانجا اگر يدر ا 

 مداد شكسته است

  . ستين

ر بهمن  ،ن حالتي

ار دارميكه در اخت

ت كه مداد را از 

د كيري در نظر بگ

هست كه به ما يى

يىانينبودنِ قوه ب مل

ن حايدر ا. رسد ى

  .ست

ن شيا ،گريد  مثال

يفرض كن. اند دازه

د آن را ادراك ك

به ، اماحساس كنم

من يىنايز قدرت ب

شتر از طياد الف ب

وجه باور كنم كه

توا ىم ،قين طريم

  

  

 

ىرسدست

م ىتفاوت

 باشم كه

يدر ا

 یشاهد

احساس 

.رسد ىم

كنم كه 

يشكسته ن

يدر ا

ك ىليتحل

ستيلازم ن

را  ىخط

ها ليتحل

لِ كاميدل

ىنظر ما م

كسان اسي

برای

اند من هم

من بتواند

اح يىنايب

مستقل از

طول مدا

مو ىشكل

به هم
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دارم ـ اسـتدلالِ عـدم تقـارن ـ  من تحليلـىند، يآ ىمن موجه مك اندازه به نظر يمقابل به 

 یشـتريد به باورِ خودم درجه اعتمـاد بيد بايگو ىبه من م یك حكم هنجاري عنوان بهكه 

تـوان  ىمـ بنـابراين،. دهـم ىص نمـيدو بـاور را تشـخ یها زِ درجهيتما چند هرنسبت دهم، 

سـه يباورِ طرف مقابـل را بـا هـم مقا من درجه اعتمادِ باور خودم و كه وقتىجه گرفت ينت

 یشـتريد به باورِ خودم درجـه اعتمـاد بيار دارم بايكه در اخت ىليتحل تأثيركنم، تحت  ىم

  . نسبت دهم

   یريگ جهينت

مـن و طـرف مقابـل  ىتِ معرفتـين است كه نشان دهد وضعيهدف استدلال عدم تقارن ا

 از سـوی ديگـر،. ستيملاً متقارن نم، كايريگ ىقرار م نظر اختلافت يدر موقع كه هنگامى

نظـر بنـا شـده  اخـتلاف دو طـرف ىتِ معرفتيبرابر بر اساس تقارنِ وضع ىده دگاه وزنيد

برابـر نادرسـت  ىدهـ دگاه وزنين است كه ديجه استدلال عدم تقارن اينت بنابراين،. است

ور در ق بـايـتعل یان بـرايگرا مصـالحه یهـا ن اسـتدلاليتـر از مهـم ىكي كه آنجا از. است

 ىنظر مبتن اختلاف دو طرفدگاه يد بودن بر فرض متقارن ،ىنظر معرفت ه با اختلافهمواج

ن يتـر از مهـم ىكـيفـرض تقـارن، راه  ىنادرسـتدادن  توان ادعا كرد كه با نشان ىاست، م

  .ميا را سد كرده يىگرا د مصالحهيؤم یها استدلال

   



1. Christen

nomeno

2. Conee, 

Philosop

3. Foley, R

DePaul 

man and

4. Friedma

5. Goldman

Evidenc

man and

6. Kelly, T

John Ha

Vol. 1, O

7. Kelly, T

al Conc

8. Matheso

Order E

9. Pryor, Ja

nsen, David (20

ological Research

Earl & Feldman

phical Quarterly

Richard (1998), “

and William Ra

d Littlefield. 

an, Jane (2013), “

n, Alvin & Pus

c,” In: Michael R

d Littlefield. 

Thomas (2005),

awthorne & Ta

Oxford: Oxford 

Thomas (2008b),

eption,” Philosop

on, Jonathan (20

Evidence,” Episte

ames (2000), “T

10), “Higher-Or

h 81 (1). 

n, Richard (200

y 38 (1). 

“Rationality and

amsey (eds.), Re

“Suspended Jud

st, Joel (1998),

R. DePaul and 

 “The Epistemi

amar Gendler (e

University Press

 “Evidence: Fun

ophy Compass 3

009), “Conciliato

eme 6 (3). 

The Skeptic and t

rder Evidence,” 

01), “Internalism

 Intellectual Self

ethinking Intuitio

dgment,” Philoso

“Philosophical 

William Ramsey

ic Significance 

eds.), Oxford Stu

s. 

ndamental Conce

(5). 

ory Views of Dis

the Dogmatist,” 

  ه

Philosophical 

m Defended,” Am

f-Trust,” In: Mic

on, Lanham, MD

ophy Studies 162

Theory and Int

y, Lanham, MD

of Disagreeme

udies in Epistem

epts and the Phe

sagreement and H

Noûs 34 (4). 

  

  

 

كتابنامه

& Phe-

merican 

chael R. 

D: Row-

2. 

tuitional 

D: Row-

nt,” In: 

mology, 

enomen-

Higher-

  

 

182

سا
م
ك
و ي

ت 
س
بي

ل 
ه 
ار
شم

 ،
8

4
، 

ن 
تا
س
زم

13
95

  



10 

  

 

V
o

l. 
21

, N
o

. 
84

, W
IN

T
E

R
, 

20
16

  

 

Disagreement and Epistemic Symmetry: Against Equal Weight View 

Omid Karimzadeh 
Assistant Professor, Research Center for Fundamental Studies of Science and Technology, Sha-
hid Beheshti University 

O_karimzadeh@sbu.ac.ir 

 

In this paper, I focus on the relation between higher-order evidence and equal 

weight view in the debate concerning the epistemology of disagreement. First of 

all, I make a distinction between first-order and higher-order evidence and then 

present Kelly's argument according to which the effect of higher-order evidence 

should not necessarily be considered in favor of conciliationists. Then I concen-

trate on Matheson's argument which claims the opposite. I show that the Mathe-

son's argument is dependent upon a theory of evidence which is called the two-

part theory of evidence. After explaining the general problems of such a theory—

including the regress problem—I show that this is a highly demanding theory of 

evidence due to the costs it imposes on the its defenders. Then, by a simple prob-

abilistic modelling, I demonstrate that even accepting the two-part theory of evi-

dence, does not necessarily lead to equal weight view in epistemic disagreement. 

If my argument works, it cancels out one of the most important arguments in fa-

vor of conciliationism 

 

Keywords: 

epistemological disagreement, equal weight view, higher-order evidence, proba-

tive force of evidence, two-part theory of evidence, Thomas Kelly, Jonathan Ma-

theson. 
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The Notion of the Terminology of “Imāmīyya” 

Sayyed Alireza Alemi 
Faculty member of Islamic Sciences and Culture Academy 

alemi.sar@gmail.com 

Nematollah Safari Foroushani 
Associate professor, Jami’a al-Mustafa al-Alamiyya 

nsafari8@gmail.com 

 

Before the Minor Occultation (al-Ghayba al-Ṣughrā), the terminology of 

“Imāmīyya” was used for the majority of Shiite Muslims. Although the term, 

“Rāfiḍa”, was more frequently used by opponents of Imāmīyya. In the period of 

the Imams (a), the term, “Imāmīyya”, was a general terminology for all Islamic 

denominations that believed in textual evidence for Imamate, but during the Mi-

nor Occultation and after that, the term, “Imāmīyya”, was specifically used for 

Twelver Shi’as, while this development has been overlooked by historiographers. 

Thus, in this paper we appealed to evidence to show the periods in which some 

Shi’as were called “Imāmīyya” and who the term referred to in each period in 

order to show the development of this notion (lexicological priority, reasons for 

appellation, and identifying the instances) which is significant for a systematic 

examination of the history of Shiism. 

 

Keywords: 

Imāmīyya, textual evidence (naṣṣ), Minor Occultation (al-Ghayba al-Ṣughrā), 

Twelver Shi’a. 
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An Internal Criticism of the Religion-Spirituality Contrast in the Theory of 

the Spirituality-Rationality Nexus 

Sayyed Mohammad Akbarian 
Assistant Professor, Islamic Sciences and Culture Academy 

smohamed1348@gmail.com 

 

The divergence or contrast between religion and spirituality is a consequence of 

the theory of rationality-spirituality nexus. In this approach, the theorizer has tak-

en spirituality to be inconsistent with fundamental doctrines of the religion in 

three of its main features. He takes eschatologism, a heavy metaphysics, and fol-

lowership to be the three main features of the religion which diverge from the 

three main and inevitable features of spirituality, that is, secularism, a light meta-

physics, and authentic life of a spiritual person. He believes that the divergence of 

the main components of religion and spirituality leads to the divergence of reli-

gion and spirituality themselves. He takes spirituality to consist in beliefs leading 

to one’s peace and the alleviation of one’s pains. By rationality which is con-

nected to spirituality, he means instrumental rationality. In alleged cases of incon-

sistency between religion and spirituality, there are problems with respect to 

foundations of, and concepts employed in, the theory, as there are problems with 

the internal structure of the theory as well as other claims of the theorist. The spi-

rituality in this theory can lead to eschatologism and a heavy metaphysics, and 

religious beliefs can, in terms of this theory, enjoy rationality. Therefore, the al-

leged divergence between the religion and spirituality can be resolved. 

 

Keywords: 

Spirituality, religion, rationality, eschatologism, followership, secularism. 
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The Notion of Necessity in the Ethical Theory of Ayatollah Mesbah Yazdi 

Mohammad Ali Mobini 
Assistant Professor, Islamic Sciences and Culture Academy 

mobini2@yahoo.com 

 

Ayatollah Mesbah Yazdi’s theory about moral oughts came to be known as the 

theory of relative necessity (al-ḍarūra bi l-qīyās ila l-ghayr), because he explicitly 

accounts for moral oughts in terms of the notion of relative necessity. Some scho-

lars have objected that moral oughts cannot be conceptualized under relative ne-

cessity. In this paper, I seek to delineate Ayatollah Mesbah’s theory and examine 

the above objection. I examine the theory and its objection in terms of philosoph-

ical analysis with reference to conceptual intuitions and practical cases. My con-

clusion is that Ayatollah Mesbah’s remarks cannot be accurately captured in 

terms of relative necessity, and in fact, it is incorrect to account for moral oughts 

in terms of this notion. However, unlike the above objection, this does not lead to 

the rejection of any causal explanation of moral oughts; rather Ayatollah Mes-

bah’s view can be taken as capturing a necessity which is inherent in the principle 

of causation, and in particularly, the principle of homogeneity between causes 

and effects. In fact, the only problem with Mesbah’s view in this issue is the labe-

ling of his view as “relative necessity”. In order to call his causal explanation of 

moral oughts into question, a different path should be taken. 

 

Keywords: 

Ethics, oughts, relative necessity, Mohammad Taqi Mesbah Yazdi. 
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