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In the confessional approach to comparative theology, 

the tool of comparison with another religious tradition 

is employed to achieve a deeper understanding  

of one's home tradition, while maintaining the 

boundaries of its orthodoxy and orthopraxy. At first 

glance, this approach appears to face a fundamental 

challenge: the conflict between openness toward the 

"other" religion and commitment to the "home" 

religion. This primary conflict, as an epistemological 

challenge, is the central problem of this research. The 

objective is to answer the following question: How, in 

Islamic comparative theology, can commitment to the 

home tradition remain intact despite openness toward 

other religious traditions? The research is conducted 
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using a descriptive-analytical method. The results indicate, first, that in the 

literature of confessional comparative theology—as a faith-based 

discipline—"truth" refers to the truth consistent with, or based on, the 

revelation and manifestation present in the "home" religious tradition. Thus, 

the theologian seeks to gain a more precise understanding of the truth and 

normativity of the "home" or "self" tradition through comparison. Second, 

the scope of commitment to the home tradition is limited to primary norms 

(Level-1 religion) and secondary norms (the essentials of Level-2 and Level-

3 religion); beyond these two norms, there lies a vast "area of vacuum" 

(Manatqat al-Faragh) for openness. Consequently, the relationship between 

the circles of openness and commitment is one of mutual exclusivity 

(disjunction). These two realms do not overlap, and thus, openness causes 

no detriment to commitment. 

Extended Abstract 

This study examines one of the most fundamental issues in Islamic 

comparative theology, namely the relationship between openness toward 

other religious traditions and commitment to the home tradition. Within the 

confessional approach to comparative theology, engagement with another 

religious tradition is undertaken as a methodological tool for attaining a 

deeper and more refined understanding of the home tradition, while at the 

same time preserving the boundaries of its orthodoxy and orthopraxy. 

Nevertheless, the approach appears, at first glance, to face a serious 

epistemic challenge: a tension between openness toward the religious other 

and commitment to one’s own tradition. This apparent conflict constitutes 

the central problem of the present study. 

The primary objective of this research is to provide a systematic 

response to the following question: how, in Islamic comparative theology, 

can commitment to the home tradition remain intact despite genuine 

openness toward another religious tradition? The study aims to 

demonstrate that this tension is only apparent and can be resolved 

through a careful conceptual clarification of key theological notions and 

distinctions. In doing so, it seeks to contribute to the development of a 

coherent Islamic framework for confessional comparative theology and to 

address a gap in the existing scholarship. 

Methodologically, the study adopts a qualitative, descriptive–analytical 



approach. It engages critically with the major theoretical contributions in 

the field of comparative theology, particularly within the confessional 

paradigm, and rearticulates them within an Islamic theological context. 

The research relies on library-based sources, digital materials, and 

scholarly exchanges, and employs conceptual analysis, comparative 

reasoning, and thick description to illuminate both the structure and the 

underlying logic of the problem. 

The findings of the study show that resolving the apparent conflict 

between openness and commitment requires, first, a precise 

understanding of the notion of truth in confessional comparative theology. 

In this context, truth is not conceived as a neutral or purely external 

category; rather, it is understood as that which accords with, or is 

grounded in, the revelation recognized within the home religious 

tradition. Accordingly, the comparative theologian approaches other 

traditions from within a prior commitment to the truth of their own 

tradition and seeks, through comparison, to attain a more precise and 

enriched understanding of the truth and normativity of the home 

tradition. This framework safeguards the inquiry from relativism while 

allowing for meaningful interreligious learning. 

Second, the study reaffirms the centrality of the notion of faith seeking 

understanding. As a form of theology, comparative theology proceeds 

from an already affirmed faith and aims at deepening its intellectual and 

experiential grasp. Engagement with other religious traditions, therefore, 

is not an act of transcending or suspending faith, but rather an extension 

of the effort to understand it more fully. Openness, in this sense, functions 

as a disciplined and constructive dimension of theological inquiry, rather 

than a threat to religious commitment. 

Third, and most crucially, the study proposes a structured account of 

religion in terms of three interrelated levels: (1) the level of revelation 

(religion at its pure and unmediated source), (2) the level of human 

understanding and theological articulation, and (3) the level of lived and 

historically embodied religion. Within this framework, a distinction is 

drawn between norma normans (corresponding to the first level of 

religion) and norma normata (corresponding to the essential and binding 

elements within the second and third levels). 



Commitment in confessional comparative theology is directed toward 

these two normative domains—namely, the norma normans and the 

norma normata—which define the non-negotiable boundaries of 

orthodoxy and orthopraxy. By contrast, openness operates beyond these 

domains, within a broad sphere that may be described as a “zone of 

discretionary openness.” This sphere encompasses those aspects of 

religious understanding and practice that are not fixed as binding norms 

and are therefore open to development, reinterpretation, and enrichment. 

Within this non-normative domain, the comparative theologian can 

engage constructively with other religious traditions, drawing insights that 

may contribute to the refinement and expansion of theological 

understanding within the home tradition. Crucially, this engagement does 

not entail any modification of the foundational or binding norms of the 

tradition. 

Accordingly, the study concludes that the relationship between 

openness and commitment is not one of contradiction or tension, but 

rather one of mutual exclusivity. The two domains are distinct and non-

overlapping: commitment is confined to the normative core of the 

tradition, while openness pertains to areas beyond that core. As a result, 

openness does not undermine commitment; on the contrary, it can serve 

to deepen and strengthen it by enabling a more reflective and 

comprehensive appropriation of the tradition. 

Finally, the study emphasizes the role of the broader religious 

community in evaluating the outcomes of comparative theological inquiry. 

Although the comparative theologian exercises scholarly judgment, their 

conclusions remain subject to the discernment of the community and its 

normative authorities. This ensures that theological innovation remains 

accountable to the tradition and aligned with its established boundaries. 

In sum, the apparent conflict between openness and commitment in 

Islamic confessional comparative theology can be resolved through a clear 

differentiation between normative and non-normative domains of 

religion. Openness functions as a means of intellectual and theological 

enrichment, while commitment safeguards the integrity of the home 

tradition. Together, they constitute complementary dimensions of a 

coherent and faithful theological enterprise. 
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تیر ا  ای، برای رسیین  بیه فه یی  ر در رویکرد اعترافی به الهیات مقایسه
کرداری آ ، ا  کیشیی و راسیتسنت دینی مبنأ ض ن تحفظ مر های راست

ن این که ایین چنین می ابتناشود. می استفادهر دیگ یابزار مقایسه با سنت دین
 میا  گشودگی در قبیا  دیین   رویکرد با چالشی بنیادین مواجه است: تعارض

شناختی، چالشی معرفت مثابۀتعهن به دین مبنأ. این تعارض  بنوی، بهو دیگر 
پاسخ به این پرسش است: چگونه در  ،. هن استمسئلۀ اصلی این پژوهش 

دیگر، تعهین  یرغم گشودگی در قبا  سنت دینای اسلامی، بههالهیات مقایس
تحلیلی انجام شنه  -بینن؟ پژوهش به روش توصیفی به سنت مبنأ آسیب ن ی

ای اعترافیی، در ادبیات الهیات مقایسیه او  اینکه، دهناست. نتایج نشا  می
 بربتنیمه اهنگ با یا حقیقت  « حقیقت»منظور ا  پایه، مثابۀ دانشی ای ا به

 یاسهیمقا اتیو تعهد در اله یگشودگ (.0011. )نیا، محراب ؛ مفتاح، احمدرضا؛ صادقمصطفی ،رستگار استناد:
 .51-40(، صص 0)13، نقدونظر. : راهکار حل تعارضیاسلام
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تری ا  ا  راه مقایسیه، فهیم دقیی کوشین دا  میاست و الهی« مبنأ»وحی و مکاشفۀ موجود در سنت دینی 
دایرۀ تعهن به سنت مبنأ محنود  دوم اینکه، کسب کنن.« خودی»یا « مبنأ»بودگی سنت حقیقت و هنجاری

در ورای ایین دو است و  (دینسطوح دوم و سوم ضروریات )هنجار ثانویه  و (دین سطح یک)به هنجار اولیه 
بنابراین نسبت دو دایرۀ گشودگی و تعهن تباین است.  .، منطقةالفراغ وسیعی برای گشودگی وجود داردهنجار

  نن.این دو عرصه هیچ تناخلی با هم ننارنن و گشودگی هیچ آسیبی به تعهن ن ی

 

  



 مقدمه

درک یا تبییی  برای ای مسلمان دان مقایسهای، الهیدر رویکرد اعترافی به الهیات مقایسه

های دی  دیگر بهیره مبدأ( از ابزار مقایسه با دادهدی  تر سنت دینی خود )تر و عمیقدقیق

رغم رجوع به دی  دیگر، هدف نهایی کنکاش در دی  مبدأ است و تعهیدی جوید. بهمی

کیشیی ای از مرزهای راستدان مقایسهکه مانع عبور الهی آن وجود داردناپذیر به خدشه

رسید ننیان رجیوعی بیا همه، در نگاه نخست، به نظیر میای شود. باکرداری میو راست

 تعهد. گشودگی و مشکلی بنیادی  مواجه است: تعارض میان 

ه کمیا  و دان بیآن اسیت کیه الهیی ایرویکرد اعترافی به الهیات مقایسیهفرض پیش

 راید و بیروفراتیر میی مبیدأباورمند است؛ از دیگر سو وقتی از سینت  ودتمامیت دی  خ

آمادگی  یبه معنا آورد، ای  گشودگیآموزی بینادینی به منابع دی  دیگر روی میژرف

کیه بیا اصیلو اولیی   برای پذیرش حقایق موجود در آن دی  و مفقود در دیی  مبیدأ اسیت

 دیای بنییارسد. ای  پارادوکسو بدوی مسئلهتناقض به نظر میمدأ کما  و تمامیت دی  مب

رفیت از آن بیابید. ای اعترافی ناگزیر است راهی بیرای برونمقایسه داناست که هر الهی

ای اسیلامی بیا ورزی مقایسیهمنظور الهییاتبیه ننیی  اسیت:بندی مسئل  پژوهش صورت

و دیگیر  ان گشیودگی در قبیا  دیی و تعارض بدوی مییتوان میرویکرد اعترافی، نگونه 

 ؟کردرفع را  تعهد به دی  مبدأ

مسیئل   نوشیته شیده پیشیین  خیا  یو فارسی یسییکیه بیه زبیان انگل ییهادر پژوهش

ای و الهییات مقایسیهدربیار  شامل مباحث کلی  اما پیشین  عامپژوهش در دسترس نیست 

 است. موجود ای اسلامی الهیات مقایسه

تری  شکل تأمل الهیاتی اسیت. سراسیر جدیدحا  تری  درعی که ای الهیات مقایسه

 دیگییر وجییود داشییته و الهیییات دینییی های گیییری از سیینتتییاری ، همییواره نییوعی بهره

 شییود، انجییام میمنیید نظام ایهبییه شیییواسییت کییه ادامیی  همییان فراینیید  جدییید ایمقایسییه

 . نیمی  دوم (Cornille, 2023) آننهیادن بیه بیا احتیرام و ار و دیگر  بدون قصد تخریب دی و 

 ختصیا  ا «هنجیاری» و« الهییاتی»ای ای بیه رشیتهقرن بیسیتم، اصیطلاح الهییات مقایسیه

. (Cornille 2019, p. 2) یابیددست میهای الهیاتی بینشبه ، یفرایند مقایس  بینادین بایافت که 



 یاتییدان براساس مبانی الهکند که الهیجویانه اشاره میبه تلاشی حقیقت 1دیوید تریسی

ای جدیید دو ویژگیی . الهییات مقایسیه(Tracy, 2005, p. 9126)زند ه میمقایس دست به خود

ها و پایبنیدی»و اذعیان بیه « از منظر خود آن ادییان»مهم دارد: تمایل به درک سایر ادیان 

فرییدریش میاکس میولر معتقید بیود مطالعی   .(Cornille, 2019, p. 79) «علایق هنجاری خیود

. در (Müller, 1874, p. xix) «ای بیه خیود مسییحیت خواهید بخشییدجان تازه»ای دی  مقایسه

 هیا نییزآن« از»آمیوزیم بلکیه می سیایر ادییان« دربیار »فقط ادیانی، نهفرایند یادگیری بی 

  .(Müller, 1874, p. xxv)گیریم درس می

در : شیودیافیت می 2پژوهش حاضر در کلمیات کورنییل مسئل  تری  سخ  بهنزدیک

همچنیی  ضیوابطو  واکیاویمورد  یو ها یا مشکلات الهیاتای، انگیزه، پرسشالهیات مقایسه

دانو دیی  میورد اعتقیادو الهییرا  راهنمای موردنیاز برای تشخیص حقیقیت در دیی  دیگیر

ای نییز ورزی مقایسیه. هدف و داور نهاییو الهیاتندککننده به دی  دیگر تعیی  میرجوع

باهمسیتان  ایمان و رسوم دینیو  ر خردورزی دربانوع  و ای  همان سنت دینی خا  است

 .(Cornille, 2019, p. 18)شود برای خدمت به همان باهمستان انجام میدان و خودو الهی 3دینی

ای در نهیار زمینی  اصیلی نماییان های رویکرد اعترافیی بیه الهییات مقایسیهبنابرای  نشانه

انتخیاب  اعیلام )اعتیراف( کیرده؛ ایدان مقایسیهالهیی که شود: هویت دینیو آشکارمی

ورزی شیده از الهییاتمعیارهای تشخیصو حقیقت در سیایر ادییان و هیدف بیان ؛موضوع

 . (Cornille, 2019, p. 18)ای مقایسه

شیود؛ ایی  مقالیه آغیاز می (04۳0) تریسییای با ، ادبیات الهیات مقایسهیدر زبان فارس

الهییات  (04۳1)همتیی سیسس . ای پرداختیه اسیتبه معرفی دانش الهیات مقایسهاختصار به

جدیید کیه  ایو الهیات مقایسیه از عملاا و  کندمی توصیفای را دانشی غیرهنجاری مقایسه

 دور  شییود،دنبییا  می« ایمییان جویییای فهییم»ری اسییت و در نییارنوب ای هنجییارشییته

فرانسییس رویکرد اعترافیو موردنظر نیز به صورفو مروری کوتاه بر  (04۳1) کلونی. شودمی
                                                           

1. David Tracy 

2. Catherine Cornille 

3. religious community 



الهییات رسید کیه بیه ایی  نتیجیه می (04۳1)ی مُقیراز سوی دیگر، . کندبسنده می 1کلونی

کنید و محافظیت میهویت دینی است، از  «فهم یایجو مانیا»، به ای  دلیل که ایمقایسه

صیرفاا نییز  (04۳1) نرینترشیتایهرویکردی شایسته برای پرداخت  به سنت دینی دیگر است. 

 یهیافرضشیپبیه  (04۳1)جیوان امیا . کندمیمعرفی را رویکرد اعترافی فرانسیس کلونی 

. ری انجام نداده اسیتقابل ذکدانش ورود ای  به نفس پرداخته، ای الهیات مقایسه یفلسف

ای الهییات مقایسیهاگرنه با تمرکز بر رویکرد اعترافی فرانسیس کلونی،  (04۳۳)نیا صادق

جویی، تعهید و ، امیا سیازوکار مدافعیهمعرفی کیرده)متعهدانه( جویانه ای مدافعهرا پروژه

تییلاش  («الییف» 0010)پیروجعفییری، نوغییانی و مسییعودی پایبنییدی را میینقا نسییاخته اسییت. 

آن را میانع گرفتیار شیدن  ای،به الهیات مقایسه رویکرد اعترافیسازی با برجستهاند ردهک

رفیت برونآنان اما کنند؛ گرایی، شکاکیت یا تغییر کیش معرفی در دام تعلیق باور، نسبی

نیوع ، («ب» 0010)پیروجعفری، نوغانی و مسعودی  د.اننیندیشیدهها از ای  آسیبمندی نظام

بیا هیم ای و الهییات ادییان در دو عرص  الهیات مقایسهرا اتی با دیگری دینی مواجه  الهی

سیه رویکیرد تیاریخی، همچنی   (0011)  یو مسعود ینوغان ،یروجعفریپاند. مقایسه کرده

اند و درصدد جمع دو رویکیرد ای را توضیا دادهاعتقادی و فرااعتقادی به الهیات مقایسه

نییز بیه مسیئل  گسیتر   (0010) نیا، مفتاح و صادقرستگاراند. اعتقادی و فرااعتقادی برآمده

 .اندکرده  ییرا تب «هادی »و مقایس   «هاالهیات»ورزی پرداخته، تمایز مقایس  مقایسه

و  پیژوهش حاضیر نسرداختیه میوردنظرها بیه نیالش یک از ای  پژوهشهیچبنابرای  

اند. ای  همان خلأ ییا حلقی  مفقیود  برای حل ای  تعارض نیافتهمندی حل منقا و نظامراه

پژوهش حاضر با ارائ  الگیوی سازد. پیشینه است و جبران آن جنب  نوآوری تحقیق را می

تفکییییک ضیییروریات از  ، تمیییایز هنجارهیییای اولییییه و  انوییییه، گان  دییییسیییطوح سیییه

کوشد ای  خلأ را پیر در بستر اسلامی می« ایمان جویای فهم»و بازخوانی غیرضروریات، 

ای اسلامی بیا رویکیرد اعترافیی فیراهم آورد کند و نارنوبی نظری برای الهیات مقایسه

 شود.حل می ،سجممنطقی و من ،که در آن تعارض بدوی میان گشودگی و تعهد
                                                           

1. Francis Clooney 



 دینیی همیراه آگیاهی از فهم عمیق دیی و مورداعتقیاد و التیزام مسیتلزم شیناخت درون

 هییای توانیید افقای میهای دینییی اسییت. در اییی  راسییتا، الهیییات مقایسییهسییایر سیینت

 تری در خییدمت رشیید الهیییات مبییدأ ای بگشییاید و منییابع معنییایی گسییتردهپژوهشیی تییازه

 ای در عرصی  های اخییر الهییات مقایسیهبیه پیشیرفتباتوجیه قرار دهید. از سیوی دیگیر،

گیری رویکیردی بیومی و ویژه در محیط دانشگاهی مسیحی، ضیرورت شیکلجهانی، به

شیود. از ایی  منظیر، پیژوهش حاضیر از پییش احسیاس میازاسلامی به ایی  دانیش بییش

ای اسلامی است و ضیم  پرکیردن خیلأ تبیی  و بسط الهیات مقایسهبرای ها نخستی  گام

 هییای علمیییه را در ها و حوزهتوانیید دانشییگاهموجییود در ادبیییات الهیییات اسییلامی، می

. بیدیهی اسیت بیدون ننیی  دهید های علمی و فکیری روز دنییا ییاریبا جریان یهمگام

ممکی   یآموزی بینادین، ورود مشروع و مؤ ر به عرص  ژرفاینارنوب نظری و عملی

 نخواهد بود.

ای، شیامل رویکردهیای ای  پژوهش بیه معناهیای قیدیمی و منسیوه الهییات مقایسیه

کلاسیییک،   جویانییمدافعهرویکییرد ( همچنییی  و غیرمتعهدانییه غیرهنجییاری )غیرمؤمنانییه

اعتناسیت و از مییان رویکردهیای جدیید گونییاگون بیه ایی  دانیش، ازجملیه رویکییرد بی

ای جدیید بیا رویکیرد یعنی الهییات مقایسیه است؛ محدود به رویکرد غالب 1فرااعترافی،

درک  3«ایمان جویای فهیم»رو معنای الهیات را در نارنوب ی ااز 2؛متعهدانه یا اعترافی

 متعلیق بیه دانالطرفینی تمرکیز دارد کیه الهییمرضیی یآموزی بینیادینکند و بر ژرفمی

از مفاهیم دینیی  تازه هاییبرداشتدیگر، به  دی و  های، با رجوع به دادهیسنت دینی خاص

دانو دیی  مبیدأ خیودفهمی موجیود در دیی  دیگیر را رسد. در ای  فراینید، الهییمیخود 

بیدون کم رضایت یا دسیت همراههایش شمارد و به آن پایبند است و برداشتمحترم می

 میورد وای دیی و تحرییف محتی مانعمخالفت نمایندگان سنت دینی دیگر است. ای  شرط 

 گذارد.میاحترام  آن و به عناصر گوناگونشود میرجوع یا بدفهمی آن 
                                                           

1. meta-confessional 

2. confessional 
3. faith seeking understanding 



 2،توصییف فربیه  ، از شیواست انجام شده 1ای  پژوهش بر مبنای روش تحقیق کیفی

بیا اسیتفاده از اسیتد  ، بهره گرفته و  ،تحقیق کیفی  های برجستعنوان یکی از ویژگیبه

  یییتب زییامیور را ن ییینرا ،ینگیونگ فیبر توصیعلاوه ها،هیادله و نظر  سیو مقا لیتحل

 یهابانک ی،و مجاز یکیزیف یهامراجعه به کتابخانه قیها از طرداده ی. گردآورکندیم

آوران وگوی حضوری همچنی  مکاتب  ایمیلیی بیا برخیی از نیامگفت ی،ریو تصو یصوت

 انجام شده است. ایعرص  الهیات مقایسه

 ژوهشهای پ. یافته1

 ایپایگی رویکرد اعترافی به الهیات مقایسهایمان .1-1

 در فرانسیییس کلییونی، شییود. ای اعترافییی مؤمنانییه و متعهدانییه دنبییا  میالهیییات مقایسییه

ای را دوران، الهییات مقایسیهپیرآواز  ای دان مقایسیهکاتولییک و الهیی یکشیشجایگاه 

دان الهیی که در سنت دینیی خیودو  داندمی «جویای فهم»های مؤمنان  ای از کنشمجموعه

سینت دینیی دیگیر ز بیه آمیوخت  ادسیت ای ریشه دارند ولیی از آن پایی  ایمیانی مقایسه

پیرده بسییار بی شربار  جایگاه دینی و فکری خودد کلونی .(Clooney, 2010, p. 10)نند زمی

ات کاوشیگریو الهیی»کیه دانید را ایی  میپژوهیی فیرق الهییات بیا دی و  گویدسخ  می

دهند باورهایشان عاملی آشکار و مؤ ر در پژوهش و تحلیل و مؤمنانی است که اجازه می

ها و متیون کیه توانسیته، در سینت ییکلونی تیا جیا .(Clooney, 1993, p. 4) «نوشتارشان باشد

بمیانم و  3همیشیه یسیوعیخیواهم... می»کنید: مییاما تصیریا غرق شده  اشهموردمطالع

های یکشینبه بیه نشی  بزرگ شیهری، صیبایک رومی باشم که در کشیشکشیش کاتول

ای، اگیر کند مطالع  مقایسیهاستد   می .(Clooney, 1996, p. 46) «کندوظایفش هم عمل می

بنیدی دینیی را کیاهش التیزام و پایفقط مدارانه انجیام شیود، نیهدی  یصورت خوانشبه»

به اعتقیاد کلیونی،  .(Clooney, 2010, p. 21) «کندمینیز تر و نیرومندتر دهد، آن را ژرفنمی
                                                           

1. qualitative research 

2. thick description 

3. Jesuit 



گرایانه نسیبی هایبخشییآنکیه بیه وادی عمومیتهای دینی دیگر بیاموزیم، بیباید از امکان»

طور را بهای الهیات مقایسهتمرکز نیز  1کلاوس فون استوش .(Clooney, 2010, p. 21) «بلغزیم

ای دان مقایسیه؛ یعنی الهیی(Von Stosch, 2014b, p. 75) داندمیبر درک عقلانیو ایمان  هعمد

هیا ایمیان دارد. کیاتری  نه آهایی است کیه بیتر همان عناصر و آموزهفهم عمیق خواهان

، نییز Meaning and Method in Comparative Theology نظیرو کتاب بی، نویسند  کورنیل

دارد و از آن بنیاد بیه د  دان خود الهی سنت دینی خا و  معتقد است ای  دانش ریشه در

  .(Cornille, 2023)آموزد زند و میسایر ادیان می

 یاسهیمقا اتیبه اله یاعتراف کردیرو یگگشود . 1-2

امکیان معنیا کیه ؛ به ای  است گشودهو هم )متعهدانه( هم اعترافی ای، مقایسهالهیات 

کنید. های دینیی فیراهم میسیایر سینت رجوع بهدوگرشدگی و بالندگی الهیاتی را از راه 

طریق ایجاد همبستگی انتقادی با  از»را  مبدأای معنا و حقیقت سنت دینی دان مقایسهالهی

از برگیزاری پیس  .(Fredericks, 2010, x-xi)« دهیدتوضیا می یآ ار اصیل سنت دینیو دیگر

کنید دعیوت میپییروانش را  2شورای دوم واتیکان، مرجعیت تعلیمی کلیسای کاتولییک

در نظیر بگیرنید هیا را گذارنده به سایر ادیان بنگرند و امکان آموخت  از آنبا نگاهی ار 

(Von Stosch, n.d.) .دنبا  ای به کلیسای کاتولیک تعلق دارند و بههای مقایسهدانبیشتر الهی

 پیییروان هایی کییه بییرای هنییدوها، مسییلمانان، یهودیییان و گیییری از ایییدهنیید تییا بییا بهرهاآن

 ای به الهییات کیاتولیکی تزرییق کننیدهای تازههای دینی جذاب بوده، اندیشهسایر سنت

(Legenhausen, 2023). 

  رسیییمی کلیسیییای کاتولییییک در آلمیییان 3سشیییم ا در جایگیییاهفیییون اسیییتوش، 

(Universität Bonn, n.d) خیدا باشید،  4، معتقد است حتی اگر فقط مسیحیت حیاوی مکاشیف
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 بیه محیدودیتی توجیه. بیادریابیدتواند آنچه از خدا دریافت کرده کامل کلیسا هرگز نمی

 کییه در قییوای مُدرکیی  انسییان وجییود دارد، همییواره محتمییل اسییت شییهادت انسییان 

 جییایی از  د،بییه کلمیی  الهییی کییاملاا ناکییافی باشیید؛ پییس همیشییه اییی  احتمییا  وجییود دار

  ای بیر کلیسیا مکشیوف شیودکننیدهز امیر تعیی در سایر ادیان نیی ،جهان و به همان اندازه

(Von Stosch, 2014a, p. 63) .عنوان عرصیی  بییه ،ایالهیییات مقایسییهکنیید وی اسییتد   می

با کاتولیک ]/ جامع[ بودن در معنیای اصیلی واژه و بیا مسییحیتو »های بینادینی، آموخت 

ی که اسیتوش ارائیه ازجمله شواهد« ای دارد.کاتولیک در معنای خا  آن، تناسب ویژه

و  1ت )منابع خیارجی(الهیاتیو شناخ دهد، گشودگی دیرین  مسیحیت در قبا  منابع غیرمی

افزایید . وی می(Von Stosch, 2014a, p. 59) ها برای تأملات الهیاتی استارزشمند دانست  آن

و بینییافرهنگی کنییونی، الهیییاتی کییه نماینیید  ادعییای کییاتولیکیو  یدر شییرایط بینییادین

های دینیی و تواند در تلاش بیرای شیناخت، از پیذیرش دییدگاهشمولی باشد، نمیهانج

کنید احتمیالی، دوری « منبع خیارجیو »عنوان انسان و جهان، بهبار  فرهنگی سایر ادیان در

(Von Stosch, 2014a, p. 63). 

منیابع  ،م(0151-011۳)حیدود  2راهب دومینیک  و دانشمند اسیسانیایی، ملچیور کیانو

شییمرد: کتییاب مقییدس، سیینت کییاتولیکی، شییوراهای را ده نیییز برمی 3یییات مسیییحیاله

عقل طبیعی، فیلسیوفان  4عمومی ]/ جهانی[، کلیسای رم، پدران کلیسا، فیلسوفان مَدرسی،

هییای اصییلیو بحث محییلو عالمییان حقییوق مییدنی و دانییش تییاری . هفییت مییوردو نخسییت 

 .(Wilhelm, 1910) نیدرواند و سه میورد اخییر ابزارهیای کمکیی مفیید بیه شیمار مییالهیاتی

 کننید اسیتفاده می« منیابع خیارجی»عنوانو از و دیگران نیز برای سه مورد اخیر  5کانینگهام

 های شیییامل جنبیییه« منیییابع خیییارجی»شیییورای دوم واتیکیییان بیییه بعییید، افزاینییید از و می
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 نیییز معاصییر غیرمسیییحی و نتییایر انکارناپییذیر علییوم اجتمییاعی  هییایفرهنگگونییاگون 

تر مسییحیت منابع در خدمت فهیم عمییقای  . هم  (Cunningham et al., 2007, p. 117) شودمی

 قرار دارند.

هایی که پختگیی الهییاتی دارنید، الهییات کلیسیا برای کاتولیک 1نظر رابرت نویل،به

گیوئیمیو قیرن او  -های یهیودیهای گوناگون است، از الهیاتای از بسیاری سنتآمیزه

هییای آبییایی، آگوسییتینی، تومیسییتی، ترنتییی، کییانتی، نئوتومیسییتی و گرفتییه تییا الهیات

سراسر تیاریخش، بیا در اگزیستانسیالیستیو قرن بیستم و بسیاری دیگر. کلیسای کاتولیک 

کیرده هیای پربیاری بحث ...و های الهیاتیو سریانی، ارتدکسیی، آسییایی، آفریقیاییسنت

گوی کاتولیییک بیا هندوئیسییم و ادییان نینییی بیه دوران یسییوعیان واسیت. پیشییین  گفیت

ها ابعاد ظریف و مهمی به سسهر الهیاتی کاتولیک رومی بخشییده گردد. ای  ارتباطبازمی

 گرایان اعترافیی کیاتولیکی مقایسیه 2،گرایان کیالر بوسیتونبنابرای  وقتیی مقایسیه .است

گوینید، سیخ  می« ایمیان جوییای فهیم»مانند فرانسییس کلیونی و کیاتری  کورنییل، از 

ترکردن همی  سسهر الهیاتی کاتولییک رومیی منظورشان اهتمام انتقادی و خلاقانه به غنی

 .(Neville, 2017) است

 ایسرسیختانهانحصیارگرایی  ،نیز که در زمین  الهیات ناظر به ادیان 3کار  بارتحتی 

ای گی مقایسییهگشییودشییمرد، الهیییاتش از مسیییحیت را یگانییه دییی  راسییتی  برمیدارد و 

سیازی ای بیرای مکشوفتواند از هر واسیطهخدا می»برخوردار است؛ زیرا به باور بارت، 

شیکوفان ییا  ایهعیسای مسیا بهره بگیرد، حتی از کمونیسم روسی، یک فلوت، درختچ

ند، به سود خودمان اسیت کیه بیه او گیوش گاه خدا واقعاا ننی  ک مرده و هر یحتی سگ

ند که هرگز المحاتی»هایی بارت معتقد بود ننان واسطه .(Ensminger, 2014, p. 27) «فرادهیم

تواننید د  انسیان را بیرای دریافیت مکاشیف  تیام آمیاده کنند ولی میبا مسیا برابری نمی
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رغم باطیل ، حتیی بیهمسییحی ایدان مقایسیهبنیابرای  الهیی. (Ensminger, 2014, p. 28) «کنند

گیوش خیود را بیرای »ها گشوده باشد و مقابل آنتواند های دینی، میدانست  سایر سنت

« باطیل تییز کنید ]به اعتقاد خودش[ هایهای حقیقت مسیا در همان سنتشنیدن پژواک

(Ensminger, 2014, pp. 27-28). 

  «ینیسنت د»و  «نید». ترادف 1-3

کیه در ، موضیوعیت دارداسیت کیه  religionواژ  ایی  ای، در ادبیات الهیات مقایسه

فقیط « دیی »عربیی  - شود. خود واژ  فارسیترجمه می« دی »زبان فارسی تقریباا همواره 

)دییی ( و  religionعلاوه، دو اصییطلاح نظر اسییت. بییهمییورد religionعنوان ترجمیی  بییه

religious tradition  )فییون اسییتوش  1.شییوندمعنییا و متییرادف قلمیداد میهم)سیینت دینیی

تیری اصیطلاح خنیی religious traditionو دارد بار استعمارگرانه  religionواژ  گوید می

، religious traditionو religionهییا از داناسییتفاد  الهیدلیییل احتمییا ا  .رسییدبییه نظییر می

طرف بنمایند و در مظان ورود بیه بیند ای  است که مایلاعنوان دو اصطلاح مترادف، به

 .(.Von Stosch, n.d) ای  دو اصطلاح وجود دارد، قرار نگیرنددربار  مشاجراتی که 

ای را برسیاخته world religionsو مفهیوم  religionمقولی   یپسااسیتعماررویکردهای 

واقعییت حییات دینیی و تحیو ت دیی  در تیاری   داند که بازتابغربی و استعماری می

در کتیاب تأ یرگیذارش،  2انتقیادی ادوارد سیعیدمطالعیات نیست. ایی  رویکیرد مرهیون 

دستی قدرت و دانش در تاری  برای ایجیاد و اشیاع  است که نگونگی هم 3،شناسیشرق

 4سیجرالد. تیمیو ی فیت(Cornille, 2019, p. 66) کنیدتصیوراتی خیا  از دیگیری را افشیا می

هایی نامد و نقش پررنگ مقولهمی« امسریالیسم شناختی ما»را بخشی از  religionاصطلاح 

نهییادیو نانوشییت  الهیییات غربییی در پرتییو  غلبیی » شناسییی را بازتییابماننیید الهیییات و نجات
                                                           

 .به دست آمده است 1114 ی ژانو 10در  لیکورن با سندهینو یلیمیا  مکاتبای  مطلب در . 1
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هیایی در ایی  دییدگاه انتقیادی، واژه 1.(Fitzgerald, 1997, p. 99) شیمردبرمی «شناسییپدیدار

زییرا ایی   ؛ترجمه کیرد religionتوان در اسلام را نمی« دی »در بودیسم و  2«دارما»ند مان

 به سایر ادییان تعمییمتوان آن را نمیننان آغشته به مسیحیت غربی است که اصطلاح آن

کردنید گام مطالعات ادییان بودنید، گمیان میهای مرکزی اروپایی که پیشفرهنگ. داد

گر اسیت، سیایر طور که مسیحیت بیش از هرنیز در یک کتاب و ییک میت  جلیوههمان

 مطالعی در  هیارا نیز باید از همی  دریچیه مطالعیه کیرد. آنها نیز ننی  هستند و آنادیان 

اجیزای بیه ل بودنید و ییاهمییت بسییار بیشیتری قا هیاسایر ادیان، برای اجزای فکیری آن

در ایی  رویکیرد، ؛ بیرای نمونیه، دادنیدای و سطحی میحاشیه ،شان جایگاهی تبعیمادی

مراسییم و همچنییی  آشییامیدن و پوشیییدن  ،اعمییا  عبییادی و آداب و احکییام خییوردن

درزی کیه گیو. درحیالی(0011 ،ی)اسیحاقآمد به حساب میای حاشیه هارویدادهای مسلمان

و « اسیلام»، «دیی »کیه اصیطلاحات قرآنیی کند ا بات میدر تحقیقی جدید، ای  ادعا را 

دارنید.  ،ماننید نمیاز و قربیانی و عشیای ربیانی ،پیوند عمیقی با مناسیک عبیادی« حنیف»

(Goudarzi, 2023). 

تییری  نویسییندگان عرصیی  الهیییات دهیید مهمهمییه، ادبیییات موضییوع نشییان میباای 

نید فرانسییس کلیونی، کیاتری  کورنییل، کیلاوس فیون اسیتوش و ماریانیه ای، مانمقایسه

سراسیر  ؛برندرا مترادف به کار می religious traditionو  religionدو اصطلاح  3مویارت،

دا  بییر مجموعیی  را  . کورنیییل هییر دو اصییطلاحاسییت اییی  واقعیییت گییواه شییانهاینوشته

داند که بییانگر رابطی  انسیان بیا می یینهادهاها، کارها و ها، بینشای از تجربهشدهتعریف

را بیشییتر بییر جنبیی  اسییتمرار و  religious traditionنیید؛ هرننیید د لییت اغایی یواقعیتیی

 پس از بییان اینکیهوی  4.شمردتر برمیای عامرا واژه  religionداند ومندی دی  میتاری 
                                                           

جرالید تزیشیمو  توصییف کنید. فصورت عیام و جهانها و ساختارهای دینی را بهکوشد تجربهپدیدارشناسی می. 1
 .کندمی تقویترا شمو  عنوان معیارهایی جهانبه ،های الهیاتی غربیبندیپدیدارشناسی عملاا دستهکند استد   می

2. dahrma 

3. Marianne Moyaert 
 به دست آمده است. 1114 ی ژانو 10در  لیبا کورن سندهینو یلیمیا  مطلب در مکاتب  یا. 4



نظیر بیه»افزایید: د، میبرکار می به مترادفرا  religious traditionو  religionدو اصطلاح 

ای وجیود نیدارد کیه بتوانید واقعیت آن است کیه هییچ واژه ...است 1سنت religionم ، 

گیری جهیترود... نمییاز مییان  religionواژ   ...باشید religionجایگزی  مناسیبی بیرای 

 2«.نامممی religionسوی واقعیت متعالی را به

 فهم یایجو مانی. ا1-4

 ،ها نیسیتفشارد و حاضر به عدو  از آنالهیات اگرنه بر اعتقاداتی مشخص پای می

آنسلم در مقدم  رسال  الهیاتی معروفش،  4است.« جویای فهم» 3گفت  آنسلم کانتربری، به

Proslogiumکوشید تیا ذهی  خیود را ای نوشتم، از زبان کسی کیه میرساله»گوید: ، می

و « کند آنچیه بیاور دارد، بهتیر بفهمیدلی بخشد و تلاش میسوی تأمل در باب خدا تعابه

تغیییر دادم کیه بیه  Proslogiumاما سسس عنوانش را بیه  نامیدم« ایمان جویای فهم»آن را 

 .(.Anselm, n.d) است 5«گفتمان»معنای 

« دانالهییی»گویی در بییاب خییدا( و )تئولییوژی/ سییخ « الهیییات»جییا صییحبت از  هییر

ییا « وحیی»باب خدا( باشد، با اندیشمندی مواجهیم که دربیار  گوی در )تئولوگ/ سخ 

گویید. ورزد و سیخ  میاندیشیه مییدارد، اعتقیاد کیه بیه آن ی ا«شیدهحقیقت مکاشفه»

کیه بیه آن ی ا«شیدهحقیقیت مکاشفه»بر آن است که باید برای بهتیر فهمییدن « دانالهی»

شیده را حقیقیت مکاشفهبلکیه  نیسیت« مکاشیف  حقیقیت»بکوشد. در طلیب دارد، اعتقاد 

پیشییاپیش شییناخته، داوری کییرده، برگزیییده، بییه آن ایمییان آورده و میییلاا کییاتولیکی 

تر و تر، خردمندانیهنیه بهتیر، موجیه هیر« فهیم»دان خواهیان کیش است. اما الهییراست

 شده است، حقیقتی که بدان اعتقاد و ایمان دارد.تر حقیقتو مکاشفهژرف
                                                           

1. tradition 

بیه دسیت آمیده  1114ژوئی   11در  در دانشگاه بُ  آلمان لیبا کورن سندهینو یحضور یوگوگفتازمطلب   یا. 2
 .است

3. Anselm of Canterbury 

4. fides quaerens intellectum. 

5. Discourse 



آن حقیقیت « فهیم»شیده بیه معنیای بیه حقیقیت مکاشفه« وریآایمیان»به زبان دیگر، 

 آوری از سن  دیدن و شیهود اسیتآوری متفاوت از فهم است. ایمانایمان؛ مسئل  نیست

ند. عیامیو افهم ذاتی خردورزانه و اندیشمندانه دارد. البته هر دو ذومراتب و ذودرجاتاما 

ای کسیان و در مرتبیه و درجیهیا اندیشی که خیدا و غییب ردان ژرفاندیش و الهیساده

واحد مکاشفه کرده باشند، مراتب و درجات فهمشان از آن مکاشفات از زمی  تا آسیمان 

بیه زواییا و های مسیتعد در انسیانو  نیدناپذیرمتفاوت است. مکاشفه و فهم هیر دو توقف

 . رسندمیتصور فراتر از  ف و اعماقییظرا

، «ایمیان جوییای فهیم»فهم باشید و الهییات یعنیی  تواند جویایایمان می ترتیبای به

نفیس ایمیان( را همچنی  معنای متعلَّق ایمان  به« ایمان)»کنم تا ایمانم یعنی خردورزی می

اسیت و در فراینید « ایمیان»بهتر بفهمم. پر واضیا اسیت کیه در الهییات، نقطی  عزیمیت 

ق فهیم، جیامع و کامیل و ورزی(، ایمانو ساده و بسییط، ازطرییخردورزی مؤمنانه )الهیات

شیود و نگر مینگر به ایمانش ژرفورزی، سادهطریق الهیات شود؛ ازپیچیده و عمیق می

یابید نگرتر. از سوی دیگر، با خردورزی مؤمنانه، ایمان قابلیت بیشتری مینگر ژرفژرف

 به اشتراک گذاشته شود و از آن دفاع شود. ،تا تبیی  و ایضاح شود

ایمیان »گمیان بیبنیابرای   .اسیت« الهییات»معنای واقعی کلمه بهی نیز االهیات مقایسه

ای اعترافیی از دان مقایسیهالهیی»تر. تر و غنیژرف ،بهتر ،است، فهمی بیشتر «جویای فهم

« پیردازد]دیی  مبیدأ/ خیودی[ بیه الهییات سیازنده می یدرون مرزهای الهیاتی دی  خاص

(Cornille, 2019, p. 152) پایبنید اسیت و براسیاس همیان پایی   شدینی خیا  خیود. به سنت

 .(Clooney, 1995, p. 522) کندمی های جدید را ترسیمتر ایمانی افقگسترده

 یاسهیمقا اتیاله یبودگی. هنجار 1-5

بیه ای شناسی مقایسهکه در دی  است. روش توصیفی 2نقط  مقابل توصیفی 1هنجاری
                                                           

1. normative 

2. descriptive 



ر هیییچ سیینت دینییی خییا  و جویییای فهییم ، متعهیید بییه حقییایق موجییود درودکییار مییی

هیای ادییان بیر توصییف عناصیر و گزارهفقیط مداران  ننیان حقیایقی نیسیت بلکیه ایمان

 در مقابیل،. داردورزی تمرکیز طرفان  مقایسهها با یکدیگر و نتایر بیمقایس  آن ،مختلف

موجیود  ؛ یعنی به حقیایقدارداست، روش هنجاری « الهیات»ای ازآنجاکه الهیات مقایسه

پایبنید و در پیی تعمییق فهیم خیود از آن  ایدان مقایسیهدر سنت دینی مورداعتقیاد الهیی

 حقایق است.

برای زنیدگیو به ای  معنا است که ننان حقیقتی حقیقتو مورد اعتقاد  بودگیو هنجاری
شیود الهییات دانشیی کنید. همچنیی  وقتیی گفتیه میتعیی  می 1فرد معتقد هنجار و قاعده

و  اسیت یهنجاری اصطلاح جامع ی دارد.گرو تنظیم یینقش راهنمایعنی ت هنجاری اس

ها و رهنمودهای گوناگون دینیی عرص  باورها، حکمت، قواعد و مقررات عملی برعلاوه
  حقیایقی، ذاتیاا یکشیف و فهیم بهتیر ننیبیرای های الهییاتی گیرد. تلاشرا نیز در بر می

وفیادار بیه بیه معنیای . در دانش الهیات، هنجاری (.Von Stosch, n.d) اندهایی هنجاریپروژه

کیه شیامل مکاشیفه ییا میت  مقیدس و اسیت  هنجارها و قواعدو برآمده از مرجعیت دینیی
ایی  دانیش بیه رعاییت و یعنی بودگیو الهیات . هنجاریشودمیضروریات برگرفته از آن 

ضیروریات  2جاریمرجعیت هن»محافظت از حدود و مرزهای معی  متعهد و پایبند است. 

 .(Erickson, 2001) «کندایمان و عمل را تعیی  می
اشاره بیه ایی  معنیا در زبیان انگلیسیی اسیت، در تری  اصطلاح رایر normativeواژ  

 3گفت  کارلسیون، . به(.Von Stosch, n.d) نیز معنای مشابهی دارد  regulativeهرنند اصطلاح

normative   سییا  در هزاروپانصیید ، زبییانی کییه بیییش از دارددر الهیییات، ریشیی   تییی
. هنجار بر دو نیوع اسیت: هنجیارو حیاکم، است های الهیات مسیحی محوریت داشتهبحث

در گفتمیان الهییاتی بیه زبیان  تیی ،  5یافته یا  انوییه.و هنجار سامان 4دهنده یا اولیهسامان
                                                           

1. norm 

2. normative authority 

3. Kristofer Carlson 

4. norma normans 

5. norma normata  



و معییار  سیتاتکابلمعتبیر و قا ،ذات اصییلبهکه  مقصود از هنجار اولیه مت  مقدس است
آن بیا هیای دینیی را معیاری که درسیتی آموزه ؛شودناپذیر ایمان دانسته میاولیه و تزلز 

کیه  های اعتقادیو برآمده از هنجیار اولییه اسیتسنجند. مقصود از هنجار  انویه گزارهمی

 .(Carlson, 2007) ندارهنمودهای تکمیلیو برگرفته از مت  مقدس

یابید و معییاری  انویه فقط در ارتباط با هنجار اولیه )میت  مقیدس( اهمییت می رهنجا

 .هیای موجیود در میت  مقیدساز آموزه دارانایمیانبرای تشیخیص درسیتی درک  است

های اعتقادی )هنجار بنابرای  مت  مقدس عملاا مرجع اصلی و هنجار حاکم است و گزاره

سیبب بهفقیط هیا گز ننی  نیست که ایی  گزارهند. هرا انویه( توضیا ایمان و نکید  آن

هیای نیاب ها را برآمده از آموزهقدمت یا سنتی بودن، معتبر تلقی شوند بلکه هر نسلی آن

بیرای نمونیه، وقتیی در مسییحیتو لیوتری گفتیه  ؛دهدموجود در مت  مقدس تشخیص می

ها و شییشکیعنیی  ؛جایگاهی هنجیاری در الهییات دارد The Book of Concordشود می

را معییار  The Book of Concordهای لوتری کتاب مقدس را معیار اولی  ایمان و جماعت

رود نییزی مغیایر بیا دانند و از آنان انتظار می انویه برای درک صحیا کتاب مقدس می

. پیر واضیا اسیت کیه میراد از هنجیار  انوییه (Carlson, 2007) ای  دو مت  آمیوزش ندهنید

 ناپذیر است.ضروری و تخطیو عملی دی های اعتقاگزاره

دقیییق کلمییه  یهای الهیییات و بییه معنییاای نیییز از زیرشییاخهازآنجاکییه الهیییات مقایسییه

 است، سرشتی هنجیاری دارد و بیه معیارهیای اولییه و  انویی  دیی  مبیدأ وفیادار« الهیات»

را هنجیار و  هیاای صدق ای  معیارها را پیشیاپیش بازشیناخته، آندان مقایسه. الهیماندمی

 غیوری کیه  و اش، از حیدودتواند در خردورزی الهییاتیداند و نمیراهنمای زندگی می

 .(.Von Stosch, n.d) کنند، تخطی کندها ترسیم میآن

 یاعتراف یاسهیمقا اتیدر اله قتی. مراد از حق1-6

ییا هماهنیگ بیا  برحقیقتو مبتنییعنی « حقیقت»ای اعترافی، در ادبیات الهیات مقایسه

، نیه حقیقیت ایدان مقایسیهالهییدی  ییا میذهب خیا  شده در پذیرفتهوحی و مکاشف  

کورنییل، در  گفتی ه های اعتقادی. بیفرضطرفانه و بدون پیشهای بیاز پژوهش برگرفته



سینت دینیی خیود ایق دینی برمبنای های هنجاری و حقای اعترافی، پرسشالهیات مقایسه

دان د و الهییخییزمییدینیی مبیدأ برسینت  بودگی ازهنجاری شوند.ی میدان واکاوالهی

دان تأمیل در حقیقیت از را تبیی  کنید. غاییت الهیی« حقیقت سنت دینی خود»کوشد می

الهییات » 1.(Cornille, 2024) داناز د  سنت دینی خا  خیودو الهییت؛ اس ید  سنت خاص

... دان در سینت خیودی معطیوف اسیتلهییای به پیشبرد یا تعمیق فهیم و تجربی  امقایسه

ناظر به هر عنصری از سنت دیگر باشد کیه بتوانید در سینت ... تواندتشخیص حقیقت می

الهییات » .(Cornille, 2019, p. 61) «خودی معتبر یا ارزشمند تلقیی شیود و بیه آن غنیا ببخشید

ممکی  و داران کمیک کنید بیه بهتیری  شیکل ای باید در هر دو سینت بیه ایمیانمقایسه

. (Burrell, 2011, p. 7) «عنوان امری ضروری برای ارزیابی حقانیت سنت خود راهیی بیابنیدبه

های مایل است با ورودی سازنده به عناصری از حقیقیت کیه در سینت»ای مقایسهالهیات 

 .(Cornille, 2019, p. 161) «را عمق ببخشدیابد، فهم حقایق موجود در سنت خودی دیگر می

 یرویکیردکیه ای هیای مقایسیهدانالهینییز  2دانیش الهییات نیاظر بیه ادییان از منظر

 سیینت »براسییاس هنجارگییذاری را  دیگییر در ادیییانایق موجییود حقییدارنیید،  3گراشییمو 

آن عناصییر و فقییط و  (Cornille, 2019, p. 44) کننییدبازشناسییی و تأیییید می «خییودیدینییی 

خیوانی دارنید ییا در تضیاد بیا آن نیسیتند، که با سنت خودی همرا های دی  دیگر آموزه

 یوبییش راییر و منسیجمایی  موضیع دینییو کم» .حقیقت در نظر گرفته شیوندتوانند می

 بیهاگر ای  بازشناسی و تأیید فقط شیامل عناصیری شیود کیه . (Cornille, 2019, p. 54) «است

 گفتیه 4بسیته گراییشیمو در الهیات ناظر به ادیان، بیه آن دارند،  «شباهت»سنت خودی 

اگر شامل عناصری شود کیه صیرفاا بیا هنجارهیای سینت خیودی در تعیارض  اماشود می

 .(Cornille, 2019, pp. 44-45) شودخوانده می 5گرایی بازنیستند، شمو 
                                                           

 دسیت  بیه 1110 تامبرسسی 1۳در  آلمیان بیُ  دانشیگاه در لییکورن بیا سیندهینو یحضور یوگوازگفت طلبمای  . 1
 آمده است.

2. theology of religions 

3. inclusivism 
4. closed inclusivism 

5. open inclusivism 



  یید یهایهمسان ایها عمدتاا بر شباهت یاسهیمقا اتیبسته، اله ییگرااز منظر شمو 

 بیاز، فقیط  ییگراامیا در شیمو  (Cornille, 2019, p. 55)تمرکیز دارد  گیرید انییو اد یخود

. (Haight, 2000, p. 409) شیوندیمی یمبیدأ در تضیادند، نفی ینییکه با سنت د ییهانهیآن گز

  ییو در ا« غربیا  کیرد قیتیرا از ناحق یالهی قتیحق ،ینیزبیبا ت دیبا: »دیگویم 1ییدوپو

هر نه بیا او کیه : »ماندیم یباق 2[اریمع  یتری]/عال «ارهایمع اریمع» همچنان ایمس ند،یفرا

 «باشید کیه او را فرسیتاده اسیت ییاز جانیب خیدا تواندیاست، در تضاد باشد، نم 3کلمه

(Dupuis, 1997, pp. 249-252) یهادانیاله یهاپژوهش شتریب یو اتیاله یباز مبنا ییگرا. شمو 

  یدر عی دهیدیاجیازه می یاسیهیمقا دانیبیه الهی کیردیرو  ییا ؛اسیت یاعتراف یاسهیمقا

 ینیید یهاسینت ریورود سیازنده بیه سیا مقابیلسنت خا  خود،  یبه خودفهم یوفادار

 .(Cornille, 2019, p. 59) باشد گشوده

سیایر  ای اعترافی، در ارتباط با اصو  تشخیص حقیقت دردان مقایسهالهی»به همی  دلیل، 

 ؛(Cornille, 2019, p. 162) «ماندخود پایبند می ت دینیی هنجاری سنهاادیان، کاملاا به آموزه

هیا زنبرای تشخیص حقیقت در رسم هندویی سیوزاندن بیوه 4برای نمونه، گاوی  دکاستا

محبیت »هنگیام کیاربرد معییار  کنید. دکاسیتااز معیارهای مسیحی استفاده می 5«ساتی»یا 

 ؛گونه به نظیر برسیدتواند مسیاکند ای  رسم میمیای  رسم، استد   بار  در« فداکارانه

در هندوئیسم، که شیباهت جیالبی بیا تصیور  6در نظام دقیق پاداش و کیفر کارمایی»زیرا 

و ]جبیران گنیاه ازطرییق  8و سیزاواری کیفیر 7وسطایی مسیحی از سزاواری پیاداشقرون

م نمون  عملی اسیت ای  رس 9پرداخت فدیه، و جلب[ رضایت خداوند در قبا  گناه دارد،
                                                           

1. Jacques Dupuis 

2. norma normans 
3. the Word 
4. Gavin D'Costa 
5. sati 

6. karmic 

7. merit 
8. demerit 

در آیی  کاتولیک، تقریباا معیاد   یواب و عقیاب ییا حسینات و سییئات در معیارف  demeritو  meritدو مفهوم . 9
 زداید. اسلامی است؛ میلاا  واب و عقاب قابل انباشته شدن است و حسنات سیئات را می



شکنی ]رهایی از نرخ  تناسخی سامسارا و نیل به رسیتگاری موکشیا[ تواند نرخهکه می

توانید مجیازات کارمیایی را به ارمغان آورد؛ زیرا اینجیا، فیداکاری ییک فیرد ]/ زن[ می

نییز در حضیور  1آنیری لیو سیو» .(D’Costa, 2009, p. 84) «دیگری ]/ شوهر[ را کاهش دهید

و بیه  را تجربیه کیرد 3ادوگیانگین ارییاختیناگهیان و بی 2، رامانیا ماهارشیی،عارف هنیدو

سیوق گراسیت[ ]کیه دوگانهاش سوی سازگارسازی ای  تجربه با ایمان مسیحیسلوک به

 .(Cornille, 2019, p. 164) «داده شد

های دینیی دیگیر در سینتای اعترافی، فرایند تشخیص حقیقت دان مقایسهبرای الهی

دان الهیی ؛در باهمسیتان دینیی خیودی اسیت هیادانشامل رایزنیی بیا بقیی  الهیدرنهایت 

توانیید هییم کییه می بییل سیینت الهیییاتی هنجییاری خییود پاسییخگو باشییداقمای باییید مقایسییه

دخالیت دهید هیم حقیقیت را در فرایند تشیخیص خودی های بیشتری از باهمستان بخش

. (Cornille, 2019, p. 164) ی بخشیدتسیرخیودی ای را به سراسر سینت  مرات الهیات مقایسه

تنهایی یا صیرفاا در کنیار دوسیتانم بیه ایی  نتیجیه توانم بهنمی»گوید: فرانسیس کلونی می

اش بیارهم. ای  موضوعی است که کلیسا باید درایدان کاتولیک موفقبرسم که واقعاا الهی

ننیی  کارهیایی انجیام ای که کلیسیا های پیچیدهبیندیشد و تصمیم بگیرد، به همان روش

 .(Clooney, 1995, p. 157)« دهدمی

 یبررس و لیتحل. 2

 نید ۀگان. سطوح سه2-1

آمیختگی در سرنشیمه  مانند آبی است ز   و بی، religious traditionیا  religion ،دی 

که گاهی میان ز لیی و دوری از ننان ؛دیابهایی میرود، آمیختگینه دورتر می که هر

شییود. از اییی  تمییییل، فهمییی نندسییطحی از دییی  سرنشییمه نسییبت معکییوس برقییرار می

شیود: سیازی میبرای دی  در معنای عام کلمیه سیه سیطا شناسیایی و مفهوم .خیزدبرمی
                                                           

1. Henri Le Saux 

2. Ramana Maharshi 

3. nonduality 



گونیه عنصیر بیرونیی؛ شیامل محصیو  خیردورزی  شامل محتوای ناب و ناآمیخته به هیر

صیورت زیسیته و هیای سیطوح ییک و دو بهو شیامل دی  ر  آن محتوای نیابانسان دربا

 یافته.تحقق

هُیوَ »ت: عنوان واقعیتی الهی و عینی، از پرد  غیب آمده اسیدی ، به :دین سطح یک

. ایی  واقعییتو نیاب و ناآمیختیه کیه در (44 ،)توبیه« الَّذی ارَسَلَ رَسولهَُ بالهُدی وَ دی  الحَق  

اسیت، فعلیی و تقرییری دارای عصیمت متجلیی  ،مُنز  و در سینت قیولیوحیو اسلام در 

و در او  اسیت هنجیار اولییه ییک های انسانی دارد. دی و سیطا ماهیتی فراتر از برداشت

زییرا  ؛تیوان غنیا بخشیید. به ای  سطا از دی  نمیپذیردنمی و مطلقاا ارتقاقرار دارد تعالی 

 خود در غایت غنا و سرشاری است. 

در تیلاش در مواجهه با واقعیت ناب دی  )دی  سیطا ییک(،  ،انسان :ح دودین سط

 ؛پیردازدبیه تفسییر و توضییا آن میتر، تر و عمییقبرای وصو  بیه فهمیی هیر نیه دقییق

رفتیه نظرییات دینیی شیکل همعرفانییات و روی ،اخلاقییات ،احکیام ،عقایدترتیب ای به

محتوای ناب دی  ر  پنداشت  انسان دربالمانهگیرد. در ای  سطا، با سخنان عالمانه یا عامی

های هیای آن همگیی برسیاختهکنید و فراوردهمواجهیم. ای  نقشی است که انسان ایفا می

ها و دفاعییات دیی  سیطا دو )الهییات/ پردازیها، تفسیرها، نظریهانسانی است. ای  تبیی 

شیناختی ویتی معرفتد. تئولیوژی از سین  دانیش انسیانی اسیت و هینسازتئولوژی( را می

 ،کیلام ،فقیه ،دارد. در دینی مانند اسلام، تئولوژی شیامل علیوم گونیاگونی ماننید تفسییر

بییر غیرضییروریات، ضییروریاتی اخییلاق و عرفییان اسییت. در اییی  حیطیی  دینییی، عییلاوه

هییا را عییدو  از مرزهییای وجییود دارد کییه مرجعیییت دینییی تجییاوز از آن ناپییذیرتخطی

 شمرد. ای  ضیروریاتدرنتیجه، کژروی و انحراف برمیو  کرداریکیشی و راستراست

 سازند.شوند، هنجار  انویه را میکه برمبنای هنجار اولیه تعیی  می

گونیه صورت زیسته است. دی  آنای  سطا شامل دی  یک و دو به :دین سطح سه

نتیایر یابید، بیه اضیافهث آ یار و ورزان ظهور و تبلیور میزندگی عملی دی  و که در تاری 

دهد. آداب و رسوم سطا سوم را سامان می ،در عرص  عینی و عملی مترتب بر ای  افعا 

بر سطوح او  و دوم دی  و هر نوع ا ر ییا کیار هنرمندانیه و ماهرانی  دینیی فرهنگیو مبتنی



 ،خطاطی ،موسیقی ،آوازخوانی ،تعزیه ،داستان ،خطابه ،شعر ،وعظ ،اعم از قرائت قرآن_

. دیی  سیه اعمیا  و رفتیار گنجیدمینمایش و غیره در همیی  گسیتره  ،تئاتر ،فیلم ،نقاشی

 ای است که به دی  یک و دو انتساب دارد. انسان یا جامعه

 ینوآور  ۀدوگانه و دامن ی. هنجارها2-2

 شیان،گانههای دینیی، در همی  سیطوح سهبه سیایر سینتای، در دانش الهیات مقایسه

. سیطوح منید شیودبهرهکوشید از همی  سیطوح میای سهدان مقایو ا هیشود میرجوع 

هیا را در دیگر است و هنجارهای اولیه و  انویه و غیر آن های دی و گانه شامل هم  دادهسه

. از سوی دیگر، وقتی از غنابخشی به دی  یا سنت (0010 ا،یینرستگار، مفتاح و صادق) گیردبر می

ذشته از آنکه سطا یکم یا هنجار اولی  دیی  آید، گدینی خودی یا مبدأ سخ  به میان می

آن دسیته از بیرای سیازی و غنابخشیی فقیط د، فربهشیومبدأ مطلقاا ارتقاناپذیر قلمیداد می

 پذیر است کیه هنجیار  انوییه نباشیند. خلاصیهعناصر سطوح دوم و سوم دی  مبدأ امکان

در غیر از هنجار  ،مبدأغنابخشی به سطوح دوم و سوم دی  برای ای دان مقایسهالهیاینکه 

هیا هیا ییا در پرتیو آنآن کنید و از خیودو گان  دی  دیگیر رجیوع می انویه، به سطوح سه

آموزد. ورای هنجارهای اولیه و  انوی  دی  مبدأ، گستر  وسیعی وجیود دارد نیزهایی می

سییابقه باشیید. های کییاملاا جدییید و بیپردازیتوانیید عرصیی  نییوآوری و نظریییهکییه می

 .شیدگی داردسطوح دوم و سوم دی  مبدأ قابلیت ارتقیا و غناییافتگی و فربه ترتیب، یابه

دو دایر  تعهد و گشودگی در دی  مبدأ نیزی جز تبای  نیست. تعهد نیاظر  بنابرای  رابطهث 

گان  دیی ( اسیت، ناپذیر در سطوح سهتخطی اتیبه هنجارهای اولیه و  انوی  دی  )ضرور

با تعهد فقط درنتیجه، گشودگی نه ؛ن از ای  قلمرو جریان داردکه گشودگی بیرودرحالی

 رساند. بتواند به استحکام و تعمیق آن مدد ، مینیست تعارضم

 تبییی  طیور ای تیوان موضیوع را اسلامی و بیا کیاربرد ادبییات اسیلامی، می  طیدر ح

 مچنیی ه ای مسیلمان موظیف بیه پایبنیدی بیه اصیو  و فیروع دیی دان مقایسهالهی :کرد

 گونییه  مراعیات حیدود الهیی در واجبیات و محرمییات و ضیروریات دیی  اسیت و از هیر

نید و یاو دینییهیا حیدود و  غیور پرهییزد. ایی  نارنوبشیدت میبدعت و انحراف بیه



جیواز  نداشیت ها ضام  حفظ هویت اسلامی اوست. آنچیه مسیلم اسیت، پاسداری از آن

ی شیریعت اسیت. ذییل ایی  معییار، تعدی از ضیروریات دیی  ییا تخطیی از احکیام قطعی

های نیو باشید. در ایی  پردازیتواند عرصی  نظرییهمنطقةالفراغ وسیعی وجود دارد که می

توانیید بیا رعایییت اصیو  اسییتنباط صییحیا و در ای مسییلمان میدان مقایسیهعرصیه، الهییی

را های مفیید دییدگاهو نارنوب موازی  اسلامی، به هم  منابع معنوی نیوع بشیر رجیوع 

 . کند تخرا اس

 یاسهیمقا یهادانیو اله ی. مکمل بودن عالمان سنت2-3

ای نییز تأکیید هیای مقایسیهدان زم است بر مکمل بودن نقیش عالمیان سینتی و الهی

کیشییی و تییا از حییدود راستبکنیید را  شای باییید نهایییت تلاشییدان مقایسییهشییود. الهییی

گیری دربیار  اینکیه نییل، تصیمیمکرداری دی  مبدأ خار  نشود اما بیه گفتیهث کورراست

دان کیشیانه ییا وفیادار بیه سینت اعترافیی مورداعتقیاد الهییراستی بینش یا رویکرد معین

 ای نیسیت بلکیه دانو مقایسیهشود یا نه، معمو ا بر عهد  خود الهییای محسوب میمقایسه

 رسیمی اسیتمراتب و نهادهیای دینیی ییا سلسیله تر و/به عهد  باهمستان دینیی گسیترده

(Cornille, 2019, p. 178) .ای مسلمان های مقایسهداننقش عالمان سنتی و الهیبار  بنابرای  در

جیا دارد و مجتهد نیز باشد، آنچه خوبان همه دارند، او یک شباید گفت دومی اگر خود

 تواند برمبنای کتاب و سنت و در نارنوب صحت اعتقادی و عملی، به حجت برسیدمی

باشید کیه معمیو ا ننیی  اسیت، نقیش او بیه پیشینهاددهنده نداشیته ملک  اجتهیاد اما اگر 

کاهد و موظف است پس از بذ  جُهید علمیی خیود وصیو  بیه حجیت و صیدور فرومی

 بسسارد.  انحکم نهایی را به مجتهد

 یر یگجهینت

و  گیرید ینیید یهاسینتمقابل  «یگشودگ» انیم یتعارض بدو دادپژوهش حاضر نشان 

 سیتین یواقعی یناسیازگار ی،اسیلام یاعترافی یاسیهیه سنت مبدأ، در الهیات مقاب« تعهد»

از  هییو  انو هییاول یهنجارهیا کییو تفک  یید  گانسیطوح سیه انییم قییدق زیبلکه با تمیا



 و منسجم حل کرد.  یمنطق صورتآن را به توانیم  ،ید ریارتقاپذ یهاعرصه

 یقتییبلکه حق ،نیست طرفانهیو ب ینیدرونیب یقتیحق ینید قتو ینارنوب، حق  یدر ا

 ارییمعترتیب، ای بیه ؛در سنت مبدأ اسیت شدهرفتهیپذ  و مکاشف یوح بریو مبتن یهنجار

 گیر،ید یسیو ازخییزد. برمیسینت   یاز درون همی زیها نسنت ریدر سا حقیقت صیتشخ

از  حرکتیییی اسیهیمقا الهییات آن پییرو و نشیان داد الهییات« فهیم یاییجو میانیا»  یییتب

 یبیرا ینیه گیام گرید یهابه سنت دانیورود اله  یبنابرا .است «ترقیفهم عم»به  «مانیا»

 یریادگییامکیان  کیردیرو  ییبیه آن اسیت. ا دنیژرفابخش یبرا یکوشش مان،یعبور از ا

 یو هنجارهیا یانییوح  هسیت آنکیهی بی کنید،یرا فراهم م انیاد گریدبا رجوع به سازنده 

 شود.مبدأ مخدوش   ید  یادیبن

قلمیرو تعهید معطیوف بیه  ،یاسلام یاسهیپژوهش روش  ساخت در الهیات مقا رینتا

کیه خیار  از  دهیدیره می ییهیادر حوزه یگشودگولی  است هیو  انو هیاول یهنجارها

 شیودیموجیب می زیتمیا  ی. ارندیکه ذاتاا ارتقاپذ یدر سطوح یعنیهسته قرار دارند؛   یا

 یو راهی  ییسیطوح دوم و سیوم د یسازگار باشد، ابیزار ارتقیا تعهدبا فقط نه یگشودگ

 .دبشو یانیوح یهاآموزه ترقیفهم عم یبرا

 ،یو هنجیار هییپامانیا یعنوان دانشیبه ،یاسهینشان داد الهیات مقا هایبررس  یهمچن

 دییبا تییدرنها یاسیهیمقا دانیبلکیه الهی ،ستین گواس ناپذیر و غیرپمسئولیت یاپروژه

  ینیییسیینت د یهنجیار یو نهادهییا دینیییباهمسیتان  یرا در معییرض داور یشدسیتاوردها

 ضییام  آن  ینیییدرون سیینت د ییگوپاسیی  یوکارهاسییاز رو، یییازا ؛خییود قییرار دهیید

و  یشیییکراست یهرگییز بییه عییدو  از مرزهییای گییریدمقابییل  یاسییت کییه گشییودگ

 .نجامدین یکردارراست

 انیییکییرد: حییل تعییارض م یبندصییورت  یننیی تییوانیمییرا پییژوهش  یینهییا نییدایبر

و   یید  گانسیطوح سیه انیم قیدق زیتما ،او استوار است:  انیو تعهد بر سه بن یگشودگ

؛ سیوم، «فهیم یاییجو میانیا»در قالیب  یمعرفتی یفروتن رشیدوم، پذ ؛یهنجار یمرزبند

 انییسیه بن  یی. اینییباهمستان د یوردر نارنوب دا قتیحق صیتشخ ندایقرارگرفت  فر

؛ کننیدیمیممکی  را  یاسیهیبیه الهییات مقا یو اعترافی یاسیلام یکیردیرو یبندصورت



دو قطیب  گیرید یهاسینتمقابل  یمبدأ و گشودگ  یبه د یوفادار رویکردی که در آن

  جیی. نتانیدهمؤمنان یفهمسوی به واحد یحرکت بلکه دو عنصر مکمل درنیستند،  متعارض

سیازوکار  یگشیودگ ،یاسیلام یاسیهیآن اسیت کیه در الهییات مقا ظومیهمن  ییا یمنطق

 ترقییعم  یییفهیم و تب ینیو بیرا یافقی دو  یجمع ا .است و تعهد پاسدار اصالت یبالندگ

 .دیگشایم یاسلام دینی سنت
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