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In the confessional approach to comparative theology, 

the tool of comparison with another religious tradition 

is employed to achieve a deeper understanding  

of one's home tradition, while maintaining the 

boundaries of its orthodoxy and orthopraxy. At first 

glance, this approach appears to face a fundamental 

challenge: the conflict between openness toward the 

"other" religion and commitment to the "home" 

religion. This primary conflict, as an epistemological 

challenge, is the central problem of this research. The 

objective is to answer the following question: How, in 

Islamic comparative theology, can commitment to the 

home tradition remain intact despite openness toward 

other religious traditions? The research is conducted 
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using a descriptive-analytical method. The results indicate, first, that in the 

literature of confessional comparative theology—as a faith-based 

discipline—"truth" refers to the truth consistent with, or based on, the 

revelation and manifestation present in the "home" religious tradition. Thus, 

the theologian seeks to gain a more precise understanding of the truth and 

normativity of the "home" or "self" tradition through comparison. Second, 

the scope of commitment to the home tradition is limited to primary norms 

(Level-1 religion) and secondary norms (the essentials of Level-2 and Level-

3 religion); beyond these two norms, there lies a vast "area of vacuum" 

(Manatqat al-Faragh) for openness. Consequently, the relationship between 

the circles of openness and commitment is one of mutual exclusivity 

(disjunction). These two realms do not overlap, and thus, openness causes 

no detriment to commitment. 

Extended Abstract 

This study examines one of the most fundamental issues in Islamic 

comparative theology, namely the relationship between openness toward 

other religious traditions and commitment to the home tradition. Within the 

confessional approach to comparative theology, engagement with another 

religious tradition is undertaken as a methodological tool for attaining a 

deeper and more refined understanding of the home tradition, while at the 

same time preserving the boundaries of its orthodoxy and orthopraxy. 

Nevertheless, the approach appears, at first glance, to face a serious 

epistemic challenge: a tension between openness toward the religious other 

and commitment to one’s own tradition. This apparent conflict constitutes 

the central problem of the present study. 

The primary objective of this research is to provide a systematic 

response to the following question: how, in Islamic comparative theology, 

can commitment to the home tradition remain intact despite genuine 

openness toward another religious tradition? The study aims to 

demonstrate that this tension is only apparent and can be resolved 

through a careful conceptual clarification of key theological notions and 

distinctions. In doing so, it seeks to contribute to the development of a 

coherent Islamic framework for confessional comparative theology and to 

address a gap in the existing scholarship. 

Methodologically, the study adopts a qualitative, descriptive–analytical 
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approach. It engages critically with the major theoretical contributions in 

the field of comparative theology, particularly within the confessional 

paradigm, and rearticulates them within an Islamic theological context. 

The research relies on library-based sources, digital materials, and 

scholarly exchanges, and employs conceptual analysis, comparative 

reasoning, and thick description to illuminate both the structure and the 

underlying logic of the problem. 

The findings of the study show that resolving the apparent conflict 

between openness and commitment requires, first, a precise 

understanding of the notion of truth in confessional comparative theology. 

In this context, truth is not conceived as a neutral or purely external 

category; rather, it is understood as that which accords with, or is 

grounded in, the revelation recognized within the home religious 

tradition. Accordingly, the comparative theologian approaches other 

traditions from within a prior commitment to the truth of their own 

tradition and seeks, through comparison, to attain a more precise and 

enriched understanding of the truth and normativity of the home 

tradition. This framework safeguards the inquiry from relativism while 

allowing for meaningful interreligious learning. 

Second, the study reaffirms the centrality of the notion of faith seeking 

understanding. As a form of theology, comparative theology proceeds 

from an already affirmed faith and aims at deepening its intellectual and 

experiential grasp. Engagement with other religious traditions, therefore, 

is not an act of transcending or suspending faith, but rather an extension 

of the effort to understand it more fully. Openness, in this sense, functions 

as a disciplined and constructive dimension of theological inquiry, rather 

than a threat to religious commitment. 

Third, and most crucially, the study proposes a structured account of 

religion in terms of three interrelated levels: (1) the level of revelation 

(religion at its pure and unmediated source), (2) the level of human 

understanding and theological articulation, and (3) the level of lived and 

historically embodied religion. Within this framework, a distinction is 

drawn between norma normans (corresponding to the first level of 

religion) and norma normata (corresponding to the essential and binding 

elements within the second and third levels). 
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Commitment in confessional comparative theology is directed toward 

these two normative domains—namely, the norma normans and the 

norma normata—which define the non-negotiable boundaries of 

orthodoxy and orthopraxy. By contrast, openness operates beyond these 

domains, within a broad sphere that may be described as a “zone of 

discretionary openness.” This sphere encompasses those aspects of 

religious understanding and practice that are not fixed as binding norms 

and are therefore open to development, reinterpretation, and enrichment. 

Within this non-normative domain, the comparative theologian can 

engage constructively with other religious traditions, drawing insights that 

may contribute to the refinement and expansion of theological 

understanding within the home tradition. Crucially, this engagement does 

not entail any modification of the foundational or binding norms of the 

tradition. 

Accordingly, the study concludes that the relationship between 

openness and commitment is not one of contradiction or tension, but 

rather one of mutual exclusivity. The two domains are distinct and non-

overlapping: commitment is confined to the normative core of the 

tradition, while openness pertains to areas beyond that core. As a result, 

openness does not undermine commitment; on the contrary, it can serve 

to deepen and strengthen it by enabling a more reflective and 

comprehensive appropriation of the tradition. 

Finally, the study emphasizes the role of the broader religious 

community in evaluating the outcomes of comparative theological inquiry. 

Although the comparative theologian exercises scholarly judgment, their 

conclusions remain subject to the discernment of the community and its 

normative authorities. This ensures that theological innovation remains 

accountable to the tradition and aligned with its established boundaries. 

In sum, the apparent conflict between openness and commitment in 

Islamic confessional comparative theology can be resolved through a clear 

differentiation between normative and non-normative domains of 

religion. Openness functions as a means of intellectual and theological 

enrichment, while commitment safeguards the integrity of the home 

tradition. Together, they constitute complementary dimensions of a 

coherent and faithful theological enterprise. 
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تری از از راه مقایسده، فهدم دققد کرشد  دان م اسژ و اله « مب أ»وح  و مکاشفۀ مرجرد در سنژ دین  
دایر  تعه  به سنژ مب أ مح ود  اینکه،دوم  کسب کن .« خردی»یا « مب أ»بردگ  سنژ حقققژ و هنجاری

در ورای ایدن دو اسژ و  (دینسررش دوم و سرم ضروریات )هنجار ثانریه  و (دین سرح یک)به هنجار اولقه 
بنابراین نسبژ دو دایر  گنردگ  و تعه  تباین اسژ.  .، منرقةالفراغ وسقع  برای گنردگ  وجرد داردهنجار

 زن .ن ارن  و گنردگ  هقچ آسقب  به تعه  نم این دو عرصه هقچ ت اخل  با هم 
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 مقدمه

در  یا تبیاین برای ای مسلمان دان مقایسهای، الهیدر روییرد اعترافی به الهیات مقایسه

های دین دیگر بهاره مبدأ( از ابزار مقایسه با دادهدین تر سنت دینی خود )تر و عمیقدقیق

هدف نهایی کنیاش در دین مبدأ است و تعهادی رغم رجوع به دین دیگر، جوید. بهمی

کیشای ای از مرزهای راستدان مقایسهکه مانع عبور الهی ناپذیر به آن وجود داردخدشه

رساد چناان رجاوعی باا همه، در نگاه ناست، به نظار میاینشود. باکرداری میو راست

 تعهد. گشودگی و مشیلی بنیادین مواجه است: تعارض میان 

دان باه کماال و آن اسات کاه الهای ایروییرد اعترافی به الهیات مقایساهفرض پی 

 راید و باروفراتار مای مبادأباورمند است؛ از دیگر سو وقتی از سانت  ودتمامیت دین خ

آمادگی  یبه معنا آورد، این گشودگیآموزی بینادینی به منابع دین دیگر روی میژرف

کاه باا اصالِ اولیاۀ  د در دیان مبادأ اساتبرای پذیرش حقایق موجود در آن دین و مدقو

 دیای بنیاارسد. این پارادوکسِ بدوی مسئلهتناقض به نظر میمکمال و تمامیت دین مبدأ 

رفات از آن بیاباد. ای اعترافی ناگزیر است راهی بارای برونمقایسه داناست که هر الهی

ی اسالامی باا اورزی مقایساهمنظور الهیااتباه چناین اسات:بندی مسئلۀ پژوه  صورت

و دیگار  تعارض بدوی میاان گشاودگی در قباال دیانِ توان میروییرد اعترافی، چگونه 

 ؟کردرفع را  تعهد به دین مبدأ

مسائلۀ  نوشاته شاده پیشاینۀ خااص یو فارسا یسایکاه باه زباان انگل ییهادر پژوه 

ای و الهیاات مقایساهدرباارۀ شامل مباحث کلی  اما پیشینۀ عامپژوه  در دسترس نیست 

 است. موجود ای اسلامی الهیات مقایسه

ترین شیل تأمل الهیاتی اسات. سراسار جدیدحال ترین درعینای کهنالهیات مقایسه

 دیگاار وجااود داشااته و الهیااات دیناای های گیااری از ساانتتاااری ، همااواره نااوعی بهره

 شااود، انیااام مینااد منظام ایهبااه شاایواساات کااه ادامااۀ همااان فراینااد  جدیااد ایمقایسااه

 . نیماۀ دوم (Cornille, 2023)آن نهاادن باه باا احتارام و ار و دیگر  بدون قصد تاریب دینِ 

 ختصااص ا «هنیااری» و« الهیااتی»ای ای باه رشاتهقرن بیساتم، اصایلاح الهیاات مقایساه

. ( p. 2Cornille ,2019) یاباددست میهای الهیاتی بین به ، یفرایند مقایسۀ بینادین بایافت که 
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 یاتیادان براساس مبانی الهکند که الهیجویانه اشاره میبه تلاشی حقیقت 1دیوید تریسی

ای جدیاد دو ویژگای . الهیاات مقایساه(Tracy, 2005, p. 9126)زند ه میمقایس دست به خود

ها و پایبنادی»و اذعاان باه « از منظر خود آن ادیاان»مهم دارد: تمایل به در  سایر ادیان 

فریادری  مااکس ماولر معتقاد باود میالعاۀ  .(Cornille, 2019, p. 79) «علایق هنیاری خاود

. در (Müller, 1874, p. xix) «ای باه خاود مسایحیت خواهاد باشایدجان تازه»ای دین مقایسه

 هاا نیازآن« از»آماوزیم بلیاه می ساایر ادیاان« درباارۀ»فق  ادیانی، نهفرایند یادگیری بین

  .(Müller, 1874, p. xxv)گیریم درس می

در : شاودیافات می 2پژوه  حاضر در کلماات کورنیال مسئلۀ ترین سان بهنزدیو

همچناین ضاوابِ   واکااویمورد  یِ ها یا مشیلات الهیاتای، انگیزه، پرس الهیات مقایسه

دانِ دیان ماورد اعتقاادِ الهایرا  راهنمای موردنیاز برای تشایص حقیقات در دیان دیگار

ای نیاز ورزی مقایساه. هدف و داور نهاییِ الهیاتکندده به دین دیگر تعیین میکننرجوع

باهمساتان  ایمان و رسوم دینیِ  رۀخردورزی دربانوع  و این همان سنت دینی خاص است

 .(Cornille, 2019, p. 18)شود برای خدمت به همان باهمستان انیام میدان و خودِ الهی 3دینی

ای در چهاار زمیناۀ اصالی نمایاان های روییرد اعترافای باه الهیاات مقایساهبنابراین نشانه

انتاااب  اعالام )اعتاراف( کارده؛ ایدان مقایساهالهیی که شود: هویت دینیِ آشیارمی

ورزی شاده از الهیااتمعیارهای تشایصِ حقیقت در ساایر ادیاان و هادف بیان ؛موضوع

 . (Cornille, 2019, p. 18)ای مقایسه

شاود؛ ایان مقالاه آغااز می (0304) تریسایای با ، ادبیات الهیات مقایسهیدر زبان فارس

الهیاات  (0385)همتای ساپس . ای پرداختاه اساتبه معرفی دان  الهیات مقایسهاختصار به

جدیاد کاه  ایِ الهیات مقایساه از عملا  و  کندمی توصیفای را دانشی غیرهنیاری مقایسه

 دور  شااود،دنبااال می« ایمااان جویااای فهاام»ری اساات و در چااارچوب ای هنیااارشااته

فرانسایس روییرد اعترافیِ موردنظر نیز به صِرفِ مروری کوتاه بر  (0335) کلونی. شودمی
                                                           

1. David Tracy 

2. Catherine Cornille 

3. religious community 
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الهیاات رساد کاه باه ایان نتییاه می (0330)ی مُقاراز سوی دیگر، . کندبسنده می 1کلونی

کناد و محافظات میهویت دینی است، از  «فهم یایجو مانیا»، به این دلیل که ایمقایسه

صارفا  نیاز  (0330) نرینترشاتایهروییردی شایسته برای پرداختن به سنت دینی دیگر است. 

 یهاافرض یپباه  (0330)جاوان اماا . کندمیمعرفی را روییرد اعترافی فرانسیس کلونی 

. ری انیام نداده اساتقابل ذکدان  ورود این به ندس پرداخته، ای الهیات مقایسه یفلسد

ای الهیاات مقایساهاگرچه با تمرکز بر روییرد اعترافی فرانسیس کلونی،  (0330)نیا صادق

جویی، تعهاد و ، اماا ساازوکار مدافعاهمعرفی کارده)متعهدانه( جویانه ای مدافعهرا پروژه

تاالاش  («الااف» 0450)پیروجعدااری، نوغااانی و مسااعودی پایبناادی را ماانق  نساااخته اساات. 

آن را ماانع گرفتاار شادن  ای،به الهیات مقایسه روییرد اعترافیسازی با برجستهاند ردهک

رفات برونآنان اما کنند؛ گرایی، شیاکیت یا تاییر کی  معرفی در دام تعلیق باور، نسبی

ناوع ، («ب» 0450)پیروجعدری، نوغانی و مسعودی  د.اننیندیشیدهها از این آسیبمندی نظام

باا هام ای و الهیاات ادیاان در دو عرصۀ الهیات مقایسهرا اتی با دیگری دینی مواجهۀ الهی

ساه روییارد تااریای، همچنین  (0450)  یو مسعود ینوغان ،یروجعدریپاند. مقایسه کرده

اند و درصدد جمع دو روییارد ای را توضی  دادهاعتقادی و فرااعتقادی به الهیات مقایسه

نیاز باه مسائلۀ گساترۀ  (0454) نیا، مدتاح و صادقرستگاراند. اعتقادی و فرااعتقادی برآمده

 .اندکرده نییرا تب «هادین»و مقایسۀ  «هاالهیات»ورزی پرداخته، تمایز مقایسۀ مقایسه

و  پاژوه  حاضار نپرداختاه ماوردنظرها باه چاال  یو از این پژوه هی بنابراین 

اند. این همان خلأ یاا حلقاۀ مدقاودۀ برای حل این تعارض نیافتهمندی حل منق  و نظامراه

پژوه  حاضر با ارائۀ الگاوی سازد. پیشینه است و جبران آن جنبۀ نوآوری تحقیق را می

تدییاااو ضاااروریات از ن، تماااایز هنیارهاااای اولیاااه و ثانویاااه، گانۀ دیاااسااایوح ساااه

کوشد این خلأ را پار در بستر اسلامی می« ایمان جویای فهم»و بازخوانی غیرضروریات، 

ای اسلامی باا روییارد اعترافای فاراهم آورد کند و چارچوبی نظری برای الهیات مقایسه

 شود.حل می ،سیممنیقی و من ،که در آن تعارض بدوی میان گشودگی و تعهد
                                                           

1. Francis Clooney 
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 دینای هماراه آگااهی از فهم عمیق دیانِ مورداعتقااد و التازام مساتلزم شاناخت درون

 هااای توانااد افقای میهای دیناای اساات. در ایاان راسااتا، الهیااات مقایسااهسااایر ساانت

 تری در خاادمت رشااد الهیااات مباادأ ای بگشاااید و منااابع معنااایی گسااتردهپژوهشای تااازه

 ای در عرصاۀ های اخیار الهیاات مقایساهباه پیشارفتباتوجاه قرار دهاد. از ساوی دیگار،

گیری روییاردی باومی و ویژه در محی  دانشگاهی مسیحی، ضارورت شایلجهانی، به

شاود. از ایان منظار، پاژوه  حاضار از پای  احسااس میازاسلامی به ایان دانا  بای 

ای اسلامی است و ضامن پرکاردن خالأ تبیین و بس  الهیات مقایسهبرای ها ناستین گام

 هااای علمیااه را در ها و حوزهتوانااد دانشااگاهموجااود در ادبیااات الهیااات اساالامی، می

. بادیهی اسات بادون چناین دهاد های علمی و فیاری روز دنیاا یااریبا جریان یهمگام

ممیان  یآموزی بینادین، ورود مشروع و مؤثر به عرصۀ ژرفایچارچوب نظری و عملی

 ناواهد بود.

ای، شاامل روییردهاای این پژوه  باه معناهاای قادیمی و منساوخ الهیاات مقایساه

کلاساایو، ۀ جویاناامدافعهروییاارد ( همچنااین و غیرمتعهدانااه غیرهنیاااری )غیرمؤمنانااه

اعتناسات و از میاان روییردهاای جدیاد گوناااگون باه ایان دانا ، ازجملاه روییاارد بی

ای جدیاد باا روییارد یعنی الهیاات مقایساه است؛ محدود به روییرد غالب 1فرااعترافی،

در   3«ایمان جویای فهام»رو معنای الهیات را در چارچوب ینااز 2؛متعهدانه یا اعترافی

 متعلاق باه دانالیرفینی تمرکاز دارد کاه الهایمرضای یآموزی بیناادینکند و بر ژرفمی

از مداهیم دینای  تازه هاییبرداشتدیگر، به  دینِ  های، با رجوع به دادهیسنت دینی خاص

دانِ دیان مبادأ خاودفهمی موجاود در دیان دیگار را رسد. در این فرایناد، الهایمیخود 

بادون کم رضایت یا دسات همراههای  شمارد و به آن پایبند است و برداشتمحترم می

 ماورد وای دیانِ تحریاف محتا مانعماالدت نمایندگان سنت دینی دیگر است. این شرا 

 گذارد.میاحترام  آن و به عناصر گوناگونشود میرجوع یا بدفهمی آن 
                                                           

1. meta-confessional 

2. confessional 
3. faith seeking understanding 
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 2،توصایف فرباه ۀ، از شیواست انیام شده 1این پژوه  بر مبنای روش تحقیق کیدی

باا اساتداده از اساتدلال، بهره گرفته و  ،تحقیق کیدی ۀهای برجستعنوان ییی از ویژگیبه

 نیایتب زیااماور را ن یایچرا ،یچگاونگ فیبر توصاعلاوه ها،هیادله و نظر ۀسیو مقا لیتحل

 یهابانو ی،و میاز یییزیف یهامراجعه به کتاباانه قیها از طرداده ی. گردآورکندیم

آوران وگوی حضوری همچنین میاتبۀ ایمیلای باا برخای از ناامگدت ی،ریو تصو یصوت

 انیام شده است. ایعرصۀ الهیات مقایسه

 ژوهشهای پ. یافته1

 ایپایگی رویکرد اعترافی به الهیات مقایسهایمان .1-1

 در فرانساایس کلااونی، شااود. ای اعترافاای مؤمنانااه و متعهدانااه دنبااال میالهیااات مقایسااه

ای را دوران، الهیاات مقایساهپارآوازۀ ای دان مقایساهکاتولیاو و الهای یکشیشجایگاه 

دان الهای که در سنت دینای خاودِ  داندمی «جویای فهم»های مؤمنانۀ ای از کن میموعه

سانت دینای دیگار ز باه آماوختن ادسات ای ریشه دارند ولای از آن پایاۀ ایماانی مقایسه

پارده بسایار بی شربارۀ جایگاه دینی و فیری خودد کلونی .(Clooney, 2010, p. 10)نند زمی

ات کاوشاگریِ الهیا»کاه داناد را ایان میپژوهای فارق الهیاات باا دینو  گویدسان می

دهند باورهایشان عاملی آشیار و مؤثر در پژوه  و تحلیل و مؤمنانی است که اجازه می

ها و متاون کاه توانساته، در سانت ییکلونی تاا جاا .(Clooney, 1993, p. 4) «نوشتارشان باشد

بماانم و  3همیشاه یساوعیخاواهم... می»کناد: مایاما تصاری  غرق شده  اشهموردمیالع

های ییشانبه باه نشین بزرگ شاهری، صاب یو رومی باشم که در کشی کشی  کاتول

ای، اگار کند میالعۀ مقایساهاستدلال می .(Clooney, 1996, p. 46) «کندوظاید  هم عمل می

بنادی دینای را کااه  التازام و پایفق  مدارانه انیاام شاود، ناهدین یصورت خوانشبه»

به اعتقااد کلاونی،  .(Clooney, 2010, p. 21) «کندمینیز تر و نیرومندتر دهد، آن را ژرفنمی
                                                           

1. qualitative research 

2. thick description 

3. Jesuit 
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گرایانه نسابی هایباشایآنیاه باه وادی عمومیتهای دینی دیگر بیاموزیم، بیباید از امیان»

طور را بهای الهیات مقایسهتمرکز نیز  1کلاوس فون استوش .(Clooney, 2010, p. 21) «بلازیم

ای دان مقایساه؛ یعنی الهای(Von Stosch, 2014b, p. 75) داندمیبر در  عقلانیِ ایمان  هعمد

هاا ایماان دارد. کااترین نه آهایی است کاه باتر همان عناصر و آموزهفهم عمیق خواهان

، نیاز Meaning and Method in Comparative Theology نظیرِ کتاب بی، نویسندۀ کورنیل

دارد و از آن بنیاد باه دل دان خود الهی سنت دینی خاصِ  معتقد است این دان  ریشه در

  .(Cornille, 2023)آموزد زند و میسایر ادیان می

 یاسهیمقا اتیبه اله یاعتراف کردیرو یگگشود . 1-2

امیاان معناا کاه ؛ به این است گشودهو هم )متعهدانه( هم اعترافی ای، مقایسهالهیات 

کناد. های دینای فاراهم میساایر سانت رجوع بهدِگرشدگی و بالندگی الهیاتی را از راه 

طریق اییاد همبستگی انتقادی با  از»را  مبدأای معنا و حقیقت سنت دینی دان مقایسهالهی

از برگازاری پاس  .(Fredericks, 2010, x-xi)« دهادتوضی  می یآثار اصیل سنت دینیِ دیگر

کناد دعاوت میپیاروان  را  2شورای دوم واتییان، مرجعیت تعلیمی کلیسای کاتولیاو

در نظار بگیرناد هاا را گذارنده به سایر ادیان بنگرند و امیان آموختن از آنبا نگاهی ار 

(Von Stosch, n.d.) .دنبال ای به کلیسای کاتولیو تعلق دارند و بههای مقایسهدانبیشتر الهی

 پیااروان هایی کااه باارای هناادوها، مساالمانان، یهودیااان و گیااری از ایاادهنااد تااا بااا بهرهاآن

 ای به الهیاات کااتولییی تزریاق کننادهای تازههای دینی جذاب بوده، اندیشهسایر سنت

(Legenhausen, 2023). 

  رسااامی کلیساااای کاتولیاااو در آلماااان 3سشااامّا در جایگااااهفاااون اساااتوش، 

(Universität Bonn, n.d)خادا باشاد،  4، معتقد است حتی اگر فق  مسیحیت حااوی میاشادۀ
                                                           

1. Klaus von Stosch 

2. magisterium 
3. deacon 

4. revelation 
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 باه محادودیتی توجاه. باادریابادتواند آنچه از خدا دریافت کرده کامل کلیسا هرگز نمی

 کااه در قااوای مُدرکااۀ انسااان وجااود دارد، همااواره محتماال اساات شااهادت انسااان 

 جااایی از  د،بااه کلمااۀ الهاای کاااملا  ناکااافی باشااد؛ پااس همیشااه ایاان احتمااال وجااود دار

  ای بار کلیساا میشاوف شاودکننادهز امار تعییندر سایر ادیان نیا ،جهان و به همان اندازه

(Von Stosch, 2014a, p. 63) .عنوان عرصااۀ بااه ،ایالهیااات مقایسااهکنااد وی اسااتدلال می

با کاتولیو ]/ جامع  بودن در معناای اصالی واژه و باا مسایحیتِ »های بینادینی، آموختن

ی که اساتوش ارائاه ازجمله شواهد« ای دارد.کاتولیو در معنای خاص آن، تناسب ویژه

و  1ت )منابع خاارجی(الهیاتیِ شناخ دهد، گشودگی دیرینۀ مسیحیت در قبال منابع غیرمی

افزایاد . وی می(Von Stosch, 2014a, p. 59) ها برای تأملات الهیاتی استارزشمند دانستن آن

و بینااافرهنگی کنااونی، الهیاااتی کااه نمایناادۀ ادعااای کاااتولیییِ  یدر شاارای  بینااادین

های دینای و تواند در تلاش بارای شاناخت، از پاذیرش دیادگاهشمولی باشد، نمیهانج

کناد احتماالی، دوری « منبع خاارجیِ »عنوان انسان و جهان، بهبارۀ فرهنگی سایر ادیان در

(Von Stosch, 2014a, p. 63). 

مناابع  ،م(00۴5-0053)حادود  2راهب دومینیین و دانشمند اساپانیایی، ملچاور کاانو

شاامرد: کتاااب مقاادس، ساانت کاااتولییی، شااوراهای را ده چیااز برمی 3یااات مساایحیاله

عقل طبیعی، فیلساوفان  4عمومی ]/ جهانی ، کلیسای رم، پدران کلیسا، فیلسوفان مَدرسی،

هااای اصاالیِ بحث محاالو عالمااان حقااوق ماادنی و داناا  تاااری . هداات مااوردِ ناساات 

 .(Wilhelm, 1910) نادرواند و سه ماورد اخیار ابزارهاای کمیای مدیاد باه شامار مایالهیاتی

 کنناد اساتداده می« مناابع خاارجی»عنوانِ از و دیگران نیز برای سه مورد اخیر  5کانینگهام

 های شاااامل جنباااه« مناااابع خاااارجی»شاااورای دوم واتییاااان باااه بعاااد، افزایناااد از و می
                                                           

1. loci alieni 

2. Melchor Cano 
3. loci theologici 

4. schoolmen 

5. Philip A. Cunningham 
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 نیااز معاصاار غیرمساایحی و نتااایج انیارناپااذیر علااوم اجتماااعی  هااایفرهنگگوناااگون 

تر مسایحیت منابع در خدمت فهام عمیاقاین . همۀ (Cunningham et al., 2007, p. 117) شودمی

 قرار دارند.

هایی که پاتگای الهیااتی دارناد، الهیاات کلیساا برای کاتولیو 1نظر رابرت نویل،به

گاوئیمیِ قارن اول -های یهاودیهای گوناگون است، از الهیاتای از بسیاری سنتآمیزه

هااای آبااایی، آگوسااتینی، تومیسااتی، ترنتاای، کااانتی، نئوتومیسااتی و گرفتااه تااا الهیات

سراسر تااریا ، باا در اگزیستانسیالیستیِ قرن بیستم و بسیاری دیگر. کلیسای کاتولیو 

کارده هاای پربااری بحث ...و های الهیاتیِ سریانی، ارتدکسای، آسایایی، آفریقااییسنت

گوی کاتولیااو باا هندوئیساام و ادیاان چیناای باه دوران یسااوعیان واسات. پیشااینۀ گدات

ها ابعاد ظریف و مهمی به سپهر الهیاتی کاتولیو رومی باشایده گردد. این ارتباابازمی

 گرایان اعترافای کااتولییی مقایساه 2،گرایان کاالج بوساتونبنابراین وقتای مقایساه .است

گویناد، ساان می« ایماان جویاای فهام»مانند فرانسایس کلاونی و کااترین کورنیال، از 

ترکردن همین سپهر الهیاتی کاتولیاو رومای منظورشان اهتمام انتقادی و خلاقانه به غنی

 .(Neville, 2017) است

 ایسرسااتانهانحصاارگرایی  ،نیز که در زمینۀ الهیات ناظر به ادیان 3کارل بارتحتی 

ای گی مقایسااهگشااودشاامرد، الهیااات  از مساایحیت را یگانااه دیاان راسااتین برمیدارد و 

ساازی ای بارای میشوفتواند از هر واسایهخدا می»برخوردار است؛ زیرا به باور بارت، 

شایوفان یاا  ایهعیسای مسی  بهره بگیرد، حتی از کمونیسم روسی، یو فلوت، درختچ

ند، به سود خودمان اسات کاه باه او گاوش گاه خدا واقعا  چنین ک مرده و هر یحتی سگ

ند که هرگز المحاتی»هایی بارت معتقد بود چنان واسیه .(Ensminger, 2014, p. 27) «فرادهیم

توانناد دل انساان را بارای دریافات میاشادۀ تاام آمااده کنند ولی میبا مسی  برابری نمی
                                                           

1. Robert Cummings Neville 

2. Boston College 

3. Karl Barth 
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رغم باطال ، حتای باهمسایحی ایدان مقایساهبناابراین الهای. (Ensminger, 2014, p. 28) «کنند

گاوش خاود را بارای »ها گشوده باشد و مقابل آنتواند های دینی، میدانستن سایر سنت

« باطال تیاز کناد ]به اعتقاد خودش  هایهای حقیقت مسی  در همان سنتشنیدن پژوا 

(Ensminger, 2014, pp. 27-28). 

  «ینیسن  د»و  «نید». ترادف 1-3

کاه در ، موضاوعیت دارداسات کاه  religionواژۀ ایان ای، در ادبیات الهیات مقایسه

فقا  « دیان»عربای  - شود. خود واژۀ فارسیترجمه می« دین»زبان فارسی تقریبا  همواره 

)دیاان( و  religionعلاوه، دو اصاایلاح نظر اساات. بااهمااورد religionعنوان ترجمااۀ بااه

religious tradition  )فااون اسااتوش  1.شااوندمعنااا و متاارادف قلماداد میهم)ساانت دینای

تاری اصایلاح خنثی religious traditionو دارد بار استعمارگرانه  religionواژۀ گوید می

، religious traditionو religionهااا از داناسااتدادۀ الهیدلیاال احتمااالا   .رساادبااه نظاار می

طرف بنمایند و در مظان ورود باه بیند این است که مایلاعنوان دو اصیلاح مترادف، به

 .(.Von Stosch, n.d) این دو اصیلاح وجود دارد، قرار نگیرنددربارۀ مشاجراتی که 

ای را برسااخته world religionsو مدهاوم  religionمقولاۀ  یپسااساتعمارروییردهای 

واقعیات حیاات دینای و تحاولات دیان در تااری   داند که بازتابغربی و استعماری می

در کتااب تأثیرگاذارش،  2انتقاادی ادوارد ساعیدمیالعاات نیست. ایان روییارد مرهاون 

دستی قدرت و دان  در تاری  برای اییااد و اشااعۀ است که چگونگی هم 3،شناسیشرق

 4سایرالد. تیماوثی فیت(Cornille, 2019, p. 66) کنادتصاوراتی خااص از دیگاری را افشاا می

هایی نامد و نق  پررنگ مقولهمی« امپریالیسم شناختی ما»را باشی از  religionاصیلاح 

نهااادیِ نانوشااتۀ الهیااات غرباای در پرتااو  غلبااۀ» شناساای را بازتااابماننااد الهیااات و نیات
                                                           

 .به دست آمده است 0503 یۀژانو 00در  لیکورن با سندهینو یلیمیا ۀمیاتباین میلب در . 1
2. Edward Said 

3. Orientalism 

4. Timothy Fitzgerald 
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هاایی در ایان دیادگاه انتقاادی، واژه 1.(Fitzgerald, 1997, p. 99) شامردبرمی «شناسایپدیدار

زیارا ایان  ؛ترجمه کارد religionتوان در اسلام را نمی« دین»در بودیسم و  2«دارما»ند مان

 به سایر ادیاان تعمایمتوان آن را نمیچنان آغشته به مسیحیت غربی است که اصیلاح آن

کردناد گام میالعات ادیاان بودناد، گماان میهای مرکزی اروپایی که پی فرهنگ. داد

گر اسات، ساایر طور که مسیحیت بی  از هرچیز در یو کتاب و یاو ماتن جلاوههمان

 میالعاۀدر  هاارا نیز باید از همین دریچاه میالعاه کارد. آنها نیز چنین هستند و آنادیان 

اجازای باه ل بودناد و یااهمیات بسایار بیشاتری قا هااسایر ادیان، برای اجزای فیاری آن

در ایان روییارد، ؛ بارای نموناه، دادنادای و سیحی میحاشیه ،شان جایگاهی تبعیمادی

مراساام و همچنااین آشااامیدن و پوشاایدن  ،اعمااال عبااادی و آداب و احیااام خااوردن

درزی کاه گاو. درحاالی(0450 ،ی)اساحاقآمد به حساب میای حاشیه هارویدادهای مسلمان

و « اسالام»، «دیان»کاه اصایلاحات قرآنای کند اثبات میدر تحقیقی جدید، این ادعا را 

دارناد.  ،مانناد نمااز و قرباانی و عشاای رباانی ،پیوند عمیقی با مناساو عباادی« حنیف»

(Goudarzi, 2023). 

تاارین نویسااندگان عرصااۀ الهیااات دهااد مهمهمااه، ادبیااات موضااوع نشااان میبااین

ناد فرانسایس کلاونی، کااترین کورنیال، کالاوس فاون اساتوش و ماریاناه ای، مانمقایسه

سراسار  ؛برندرا مترادف به کار می religious traditionو  religionدو اصیلاح  3مویارت،

دال باار میموعااۀ را  . کورنیاال هاار دو اصاایلاحاساات ایاان واقعیاات گااواه شااانهاینوشته

داند که بیاانگر رابیاۀ انساان باا می یینهادهاها، کارها و ها، بین ای از تیربهشدهتعریف

را بیشااتر باار جنبااۀ اسااتمرار و  religious traditionنااد؛ هرچنااد دلالاات اغایی یواقعیتاا

 پس از بیاان اینیاهوی  4.شمردتر برمیای عامرا واژه  religionداند ومندی دین میتاری 
                                                           

جرالاد تزیشامول توصایف کناد. فصورت عاام و جهانها و ساختارهای دینی را بهکوشد تیربهپدیدارشناسی می. 1
 .کندمی تقویترا شمول عنوان معیارهایی جهانبه ،های الهیاتی غربیبندیکند پدیدارشناسی عملا  دستهاستدلال می

2. dahrma 

3. Marianne Moyaert 
 به دست آمده است. 0503 یۀژانو 00در  لیبا کورن سندهینو یلیمیا ۀمیلب در میاتب نیا. 4
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نظار باه»افزایاد: د، میبرکار می به مترادفرا  religious traditionو  religionدو اصیلاح 

ای وجاود نادارد کاه بتواناد واقعیت آن است کاه های  واژه ...است 1سنت religionمن، 

گیری جهاترود... نمایاز میاان  religionواژۀ  ...باشاد religionجایگزین مناسابی بارای 

 2«.نامممی religionسوی واقعیت متعالی را به

 فهم یایجو مانی. ا1-4

 ،ها نیساتفشارد و حاضر به عدول از آنالهیات اگرچه بر اعتقاداتی مشاص پای می

آنسلم در مقدمۀ رسالۀ الهیاتی معروف ،  4است.« جویای فهم» 3گدتۀ آنسلم کانتربری، به

Proslogiumکوشاد تاا ذهان خاود را ای نوشتم، از زبان کسی کاه میرساله»گوید: ، می

و « کند آنچاه بااور دارد، بهتار بدهمادلی باشد و تلاش میسوی تأمل در باب خدا تعابه

تاییار دادم کاه باه  Proslogiumاما سپس عنوان  را باه  نامیدم« ایمان جویای فهم»آن را 

 .(.Anselm, n.d) است 5«گدتمان»معنای 

« دانالهاای»گویی در باااب خاادا( و )تئولااوژی/ سااان« الهیااات»جااا صااحبت از  هاار

یاا « وحای»باب خدا( باشد، با اندیشمندی مواجهیم که درباارۀ گوی در )تئولوگ/ سان

گویاد. ورزد و ساان میاندیشاه مایدارد، اعتقااد کاه باه آن ی ا«شادهحقیقت میاشده»

کاه باه آن ی ا«شادهحقیقات میاشده»بر آن است که باید برای بهتار فهمیادن « دانالهی»

شاده را حقیقات میاشدهبلیاه  نیسات« میاشادۀ حقیقات»بیوشد. در طلاب دارد، اعتقاد 

پیشاااپی  شااناخته، داوری کاارده، برگزیااده، بااه آن ایمااان آورده و مااثلا  کاااتولییی 

تر و تر، خردمنداناهچاه بهتار، موجاه هار« فهام»دان خواهاان کی  است. اما الهایراست

 شده است، حقیقتی که بدان اعتقاد و ایمان دارد.تر حقیقتِ میاشدهژرف
                                                           

1. tradition 

باه دسات آماده  0503ژوئان  00در  در دانشگاه بنُ آلمان لیبا کورن سندهینو یحضور یوگوگدتازمیلب  نیا. 2
 .است

3. Anselm of Canterbury 

4. fides quaerens intellectum. 

5. Discourse 
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آن حقیقات « فهام»شاده باه معناای باه حقیقات میاشده« وریآایماان»به زبان دیگر، 

 آوری از سن  دیدن و شاهود اساتآوری متداوت از فهم است. ایمانایمان؛ مسئلۀ نیست

ند. عاامیِ افهم ذاتی خردورزانه و اندیشمندانه دارد. البته هر دو ذومراتب و ذودرجاتاما 

ای یساان و در مرتباه و درجاهیا اندیشی که خادا و غیاب ردان ژرفاندی  و الهیساده

واحد میاشده کرده باشند، مراتب و درجات فهمشان از آن میاشدات از زمین تا آسامان 

باه زوایاا و های مساتعد در انساانو  نادناپذیرمتداوت است. میاشده و فهم هار دو توقف

 . رسندمیتصور فراتر از  ف و اعماقییظرا

، «ایماان جویاای فهام»فهم باشاد و الهیاات یعنای  تواند جویایایمان می ترتیباینبه

نداس ایماان( را همچنین معنای متعلَّق ایمان  به« ایمان)»کنم تا ایمانم یعنی خردورزی می

اسات و در فرایناد « ایماان»بهتر بدهمم. پر واضا  اسات کاه در الهیاات، نقیاۀ عزیمات 

ق فهام، جاامع و کامال و ورزی(، ایمانِ ساده و بسای ، ازطریاخردورزی مؤمنانه )الهیات

شاود و نگر مینگر به ایمان  ژرفورزی، سادهطریق الهیات شود؛ ازپیچیده و عمیق می

یاباد نگرتر. از سوی دیگر، با خردورزی مؤمنانه، ایمان قابلیت بیشتری مینگر ژرفژرف

 به اشترا  گذاشته شود و از آن دفاع شود. ،تا تبیین و ایضاح شود

ایماان »گماان بیبناابراین  .اسات« الهیاات»معنای واقعی کلمه بهی نیز االهیات مقایسه

ای اعترافای از دان مقایساهالهای»تر. تر و غنیژرف ،بهتر ،است، فهمی بیشتر «جویای فهم

« پاردازد]دیان مبادأ/ خاودی  باه الهیاات ساازنده می یدرون مرزهای الهیاتی دین خاص

(Cornille, 2019, p. 152) پایبناد اسات و براسااس هماان پایاۀ  شدینی خااص خاود. به سنت

 .(Clooney, 1995, p. 522) کندمی های جدید را ترسیمتر ایمانی افقگسترده

 یاسهیمقا اتیاله یبودگی. هنجار 1-5

باه ای شناسی مقایسهکه در دین است. روش توصیدی 2نقیۀ مقابل توصیدی 1هنیاری
                                                           

1. normative 

2. descriptive 
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ر هاای  ساانت دیناای خاااص و جویااای فهاام ، متعهااد بااه حقااایق موجااود درودکااار ماای

هاای ادیاان بار توصایف عناصار و گزارهفقا  مدارانۀ چناان حقاایقی نیسات بلیاه ایمان

 در مقابال،. داردورزی تمرکاز طرفانۀ مقایسهها با ییدیگر و نتایج بیمقایسۀ آن ،ماتلف

موجاود  ؛ یعنی به حقاایقدارداست، روش هنیاری « الهیات»ای ازآنیاکه الهیات مقایسه

پایبناد و در پای تعمیاق فهام خاود از آن  ایدان مقایساهدر سنت دینی مورداعتقااد الهای

 حقایق است.

برای زنادگیِ به این معنا است که چنان حقیقتی حقیقتِ مورد اعتقاد  بودگیِ هنیاری
شاود الهیاات دانشای کناد. همچناین وقتای گدتاه میتعیین می 1فرد معتقد هنیار و قاعده

و  اسات یهنیاری اصیلاح جامع ی دارد.گرو تنظیم یینق  راهنمایعنی ت هنیاری اس

ها و رهنمودهای گوناگون دینای عرصۀ باورها، حیمت، قواعد و مقررات عملی برعلاوه
ن حقاایقی، ذاتاا  یکشاف و فهام بهتار چنابارای های الهیااتی گیرد. تلاشرا نیز در بر می

وفاادار باه باه معناای . در دان  الهیات، هنیاری (.Von Stosch, n.d) اندهایی هنیاریپروژه

کاه شاامل میاشاده یاا ماتن مقادس و اسات  هنیارها و قواعدِ برآمده از مرجعیت دینای
ایان دانا  باه رعایات و یعنی بودگیِ الهیات . هنیاریشودمیضروریات برگرفته از آن 

ضاروریات  2یاریمرجعیت هن»محافظت از حدود و مرزهای معین متعهد و پایبند است. 

 .(Erickson, 2001) «کندایمان و عمل را تعیین می
اشاره باه ایان معناا در زباان انگلیسای اسات، در ترین اصیلاح رایج normativeواژۀ 

 3گدتۀ کارلساون، . به(.Von Stosch, n.d) نیز معنای مشابهی دارد  regulativeهرچند اصیلاح

normative  سااال در هزاروپانصااد ، زبااانی کااه باای  از دارددر الهیااات، ریشااۀ لاتااین
. هنیار بر دو ناوع اسات: هنیاارِ حااکم، است های الهیات مسیحی محوریت داشتهبحث

در گدتماان الهیااتی باه زباان لاتاین،  5یافته یا ثانویاه.و هنیار سامان 4دهنده یا اولیهسامان
                                                           

1. norm 

2. normative authority 

3. Kristofer Carlson 

4. norma normans 

5. norma normata  
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و معیاار  ساتاتیابلمعتبار و قا ،ذات اصایلبهکه  مقصود از هنیار اولیه متن مقدس است
آن باا هاای دینای را معیاری که درساتی آموزه ؛شودناپذیر ایمان دانسته میاولیه و تزلزل

کاه  های اعتقادیِ برآمده از هنیاار اولیاه اساتسنیند. مقصود از هنیار ثانویه گزارهمی

 .(Carlson, 2007) ندارهنمودهای تیمیلیِ برگرفته از متن مقدس

یاباد و معیااری ثانویه فق  در ارتباا با هنیار اولیه )ماتن مقادس( اهمیات می رهنیا

 .هاای موجاود در ماتن مقادساز آموزه دارانایماانبرای تشاایص درساتی در   است

های اعتقادی )هنیار بنابراین متن مقدس عملا  مرجع اصلی و هنیار حاکم است و گزاره

سابب بهفقا  هاا گز چنین نیست که ایان گزارهند. هراثانویه( توضی  ایمان و چییدۀ آن

هاای نااب ها را برآمده از آموزهقدمت یا سنتی بودن، معتبر تلقی شوند بلیه هر نسلی آن

بارای نموناه، وقتای در مسایحیتِ لاوتری گدتاه  ؛دهدموجود در متن مقدس تشایص می

ها و شای کیعنای  ؛جایگاهی هنیااری در الهیاات دارد The Book of Concordشود می

را معیاار  The Book of Concordهای لوتری کتاب مقدس را معیار اولیۀ ایمان و جماعت

رود چیازی مااایر باا دانند و از آنان انتظار میثانویه برای در  صحی  کتاب مقدس می

. پار واضا  اسات کاه ماراد از هنیاار ثانویاه (Carlson, 2007) این دو متن آماوزش ندهناد

 ناپذیر است.ضروری و تاییو عملی دی های اعتقاگزاره

دقیااق کلمااه  یهای الهیااات و بااه معناااای نیااز از زیرشاااخهازآنیاکااه الهیااات مقایسااه

 است، سرشتی هنیااری دارد و باه معیارهاای اولیاه و ثانویاۀ دیان مبادأ وفاادار« الهیات»

را هنیاار و  هااای صدق این معیارها را پیشااپی  بازشاناخته، آندان مقایسه. الهیماندمی

ثااوری کاه  و اش، از حادودتواند در خردورزی الهیااتیداند و نمیراهنمای زندگی می

 .(.Von Stosch, n.d) کنند، تایی کندها ترسیم میآن

 یاعتراف یاسهیمقا اتیدر اله ق ی. مراد از حق1-6

یاا هماهناگ باا  برحقیقتِ مبتنییعنی « حقیقت»ای اعترافی، در ادبیات الهیات مقایسه

، ناه حقیقات ایدان مقایساهالهایدین یاا ماذهب خااص شده در پذیرفتهوحی و میاشدۀ 

کورنیال، در  گدتاۀه های اعتقادی. بافرضطرفانه و بدون پی های بیاز پژوه  برگرفته
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سانت دینای خاود ایق دینی برمبنای های هنیاری و حقای اعترافی، پرس الهیات مقایسه

دان د و الهایخیازمایدینای مبادأ برسانت  بودگی ازهنیاری شوند.ی میدان واکاوالهی

دان تأمال در حقیقات از را تبیین کنید. غایات الهای« حقیقت سنت دینی خود»کوشد می

الهیاات » 1.(Cornille, 2024) داناز دل سنت دینی خاص خاودِ الهایت؛ اس یدل سنت خاص

... دان در سانت خاودی معیاوف اساتلهایای به پیشبرد یا تعمیق فهام و تیرباۀ امقایسه

ناظر به هر عنصری از سنت دیگر باشد کاه بتواناد در سانت ... تواندتشایص حقیقت می

الهیاات » .(Cornille, 2019, p. 61) «خودی معتبر یا ارزشمند تلقای شاود و باه آن غناا بباشاد

ممیان و داران کماو کناد باه بهتارین شایل ای باید در هر دو سانت باه ایماانمقایسه

. (Burrell, 2011, p. 7) «عنوان امری ضروری برای ارزیابی حقانیت سنت خود راهای بیابنادبه

های مایل است با ورودی سازنده به عناصری از حقیقات کاه در سانت»ای مقایسهالهیات 

 .(Cornille, 2019, p. 161) «را عمق بباشدیابد، فهم حقایق موجود در سنت خودی دیگر می

 یروییاردکاه ای هاای مقایساهدانالهینیاز  2دانا  الهیاات نااظر باه ادیاان از منظر

 ساانت »براساااس هنیارگااذاری را  دیگاار در ادیااانایق موجااود حقاادارنااد،  3گراشاامول

آن عناصاار و فقاا  و  (Cornille, 2019, p. 44) کنناادبازشناساای و تأییااد می «خااودیدیناای 

خاوانی دارناد یاا در تضااد باا آن نیساتند، که با سنت خودی همرا های دین دیگر آموزه

 یوبای  رایاج و منسایمایان موضاع دینایِ کم» .حقیقت در نظر گرفته شاوندتوانند می

 باهاگر این بازشناسی و تأیید فق  شاامل عناصاری شاود کاه . (Cornille, 2019, p. 54) «است

 گدتاه 4بساته گراییشامولدر الهیات ناظر به ادیان، باه آن دارند،  «شباهت»سنت خودی 

اگر شامل عناصری شود کاه صارفا  باا هنیارهاای سانت خاودی در تعاارض  اماشود می

 .(Cornille, 2019, pp. 44-45) شودخوانده می 5گرایی بازنیستند، شمول
                                                           

 دسات  باه 0504 تامبرپسا 00در  آلماان باُن دانشاگاه در لیاکورن باا ساندهینو یحضور یوگوازگدت یلبماین . 1
 آمده است.

2. theology of religions 

3. inclusivism 
4. closed inclusivism 

5. open inclusivism 
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 نیاد یهایهمسان ایها عمدتا  بر شباهت یاسهیمقا اتیبسته، اله ییگرااز منظر شمول

 بااز، فقا   ییگرااماا در شامول (Cornille, 2019, p. 55)تمرکاز دارد  گارید انیاو اد یخود

. (Haight, 2000, p. 409) شاوندیما یمبادأ در تضاادند، ندا ینایکه با سنت د ییهانهیآن گز

 نیاو در ا« غرباال کارد قاتیرا از ناحق یالها قتیحق ،ینیزبیبا ت دیبا: »دیگویم 1ییدوپو

هر چه باا او کاه : »ماندیم یباق 2 اریمع نیتری]/عال «ارهایمع اریمع» همچنان  یمس ند،یفرا

 «باشاد کاه او را فرساتاده اسات ییاز جاناب خادا تواندیاست، در تضاد باشد، نم 3کلمه

(Dupuis, 1997, pp. 249-252)یهادانیاله یهاپژوه  شتریب یِ اتیاله یباز مبنا ییگرا. شمول 

 نیدر عا دهادیاجاازه ما یاساهیمقا دانیباه الها یاردیرو نیاا ؛اسات یاعتراف یاسهیمقا

 یناید یهاسانت ریورود ساازنده باه ساا مقابالسنت خاص خود،  یبه خودفهم یوفادار

 .(Cornille, 2019, p. 59) باشد گشوده

ساایر  ای اعترافی، در ارتباا با اصول تشایص حقیقت دردان مقایسهالهی»به همین دلیل، 

 ؛(Cornille, 2019, p. 162) «ماندخود پایبند می ت دینیی هنیاری سنهاادیان، کاملا  به آموزه

هاا زنبرای تشایص حقیقت در رسم هندویی ساوزاندن بیوه 4برای نمونه، گاوین دکاستا

محبات »هنگاام کااربرد معیاار  کناد. دکاساتااز معیارهای مسیحی استداده می 5«ساتی»یا 

 ؛گونه به نظار برسادتواند مسی کند این رسم میمیاین رسم، استدلال بارۀ در« فداکارانه

در هندوئیسم، که شاباهت جاالبی باا تصاور  6در نظام دقیق پاداش و کیدر کارمایی»زیرا 

و ]جباران گنااه ازطریاق  8و سازاواری کیدار 7وسیایی مسیحی از سزاواری پااداشقرون

م نمونۀ عملی اسات این رس 9پرداخت فدیه، و جلب  رضایت خداوند در قبال گناه دارد،
                                                           

1. Jacques Dupuis 

2. norma normans 
3. the Word 
4. Gavin D'Costa 
5. sati 

6. karmic 

7. merit 
8. demerit 

در آیین کاتولیو، تقریبا  معاادل ثاواب و عقااب یاا حسانات و سایئات در معاارف  demeritو  meritدو مدهوم . 9
 زداید. اسلامی است؛ مثلا  ثواب و عقاب قابل انباشته شدن است و حسنات سیئات را می
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شینی ]رهایی از چرخۀ تناسای سامسارا و نیل به رساتگاری موکشاا  تواند چرخهکه می

تواناد میاازات کارماایی را به ارماان آورد؛ زیرا اینیاا، فاداکاری یاو فارد ]/ زن  می

نیاز در حضاور  1آناری لاو ساو» .(D’Costa, 2009, p. 84) «دیگری ]/ شوهر  را کاه  دهاد

و باه  را تیرباه کارد 3ادوگاانگین اریااختیناگهاان و با 2، راماناا ماهارشای،عارف هنادو

ساوق گراسات  ]کاه دوگانهاش سوی سازگارسازی این تیربه با ایمان مسیحیسلو  به

 .(Cornille, 2019, p. 164) «داده شد

های دینای دیگار در سانتای اعترافی، فرایند تشایص حقیقت دان مقایسهبرای الهی

دان الهای ؛در باهمساتان دینای خاودی اسات هاادانشامل رایزنای باا بقیاۀ الهیدرنهایت 

توانااد هاام کااه می باال ساانت الهیاااتی هنیاااری خااود پاساااگو باشااداقمای بایااد مقایسااه

دخالات دهاد هام حقیقات را در فرایند تشاایص خودی های بیشتری از باهمستان با 

. (Cornille, 2019, p. 164) ی باشادتسارخاودی ای را به سراسر سانت ثمرات الهیات مقایسه

تنهایی یا صارفا  در کناار دوساتانم باه ایان نتییاه توانم بهنمی»گوید: فرانسیس کلونی می

اش باارهم. این موضوعی است که کلیسا باید درایدان کاتولیو موفقبرسم که واقعا  الهی

چناین کارهاایی انیاام ای که کلیساا های پیچیدهبیندیشد و تصمیم بگیرد، به همان روش

 .(Clooney, 1995, p. 157)« دهدمی

 یبررس و لیتحل. 2

 نید ۀگان. سطوح سه2-1

آمیاتگی در سرچشامه  مانند آبی است زلال و بی، religious traditionیا  religion ،دین

که گاهی میان زلالای و دوری از چنان ؛دیابهایی میرود، آمیاتگیچه دورتر می که هر

شااود. از ایاان تمثیاال، فهماای چندساایحی از دیاان سرچشاامه نساابت معیااوس برقاارار می

شاود: ساازی میبرای دین در معنای عام کلماه ساه سای  شناساایی و مدهوم .خیزدبرمی
                                                           

1. Henri Le Saux 

2. Ramana Maharshi 

3. nonduality 
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گوناه عنصار بیرونای؛ شاامل محصاول خاردورزی  شامل محتوای ناب و ناآمیاته به هار

صاورت زیساته و هاای سایوح یاو و دو بهو شاامل دین رۀ آن محتوای ناابانسان دربا

 یافته.تحقق

هُاوَ »ت: عنوان واقعیتی الهی و عینی، از پردۀ غیب آمده اسادین، به :دین سطح یک

. ایان واقعیاتِ نااب و ناآمیاتاه کاه در (33 ،)توباه« الَّذی ارَسَلَ رَسولهَُ بالهُدی وَ دین الحَقّ 

اسات، فعلای و تقریاری دارای عصامت متیلای  ،مُنزل و در سانت قاولیوحیِ اسلام در 

و در او  اسات هنیاار اولیاه یاو های انسانی دارد. دینِ سای  ماهیتی فراتر از برداشت

زیارا  ؛تاوان غناا باشاید. به این سی  از دین نمیپذیردنمی و میلقا  ارتقاقرار دارد تعالی 

 خود در غایت غنا و سرشاری است. 

در تالاش در مواجهه با واقعیت ناب دین )دین سای  یاو(،  ،انسان :ح دودین سط

 ؛پاردازدباه تدسایر و توضای  آن میتر، تر و عمیاقبرای وصول باه فهمای هار چاه دقیاق

رفتاه نظریاات دینای شایل همعرفانیاات و روی ،اخلاقیاات ،احیاام ،عقایدترتیب اینبه

محتوای ناب دین رۀ پنداشتۀ انسان دربالمانهگیرد. در این سی ، با سانان عالمانه یا عامی

های هاای آن همگای برسااختهکناد و فراوردهمواجهیم. این نقشی است که انسان ایدا می

ها و دفاعیاات دیان سای  دو )الهیاات/ پردازیها، تدسیرها، نظریهانسانی است. این تبیین

شاناختی ویتی معرفتد. تئولاوژی از سان  دانا  انساانی اسات و هانسازتئولوژی( را می

 ،کالام ،فقاه ،دارد. در دینی مانند اسلام، تئولوژی شاامل علاوم گونااگونی مانناد تدسایر

باار غیرضااروریات، ضااروریاتی اخاالاق و عرفااان اساات. در ایاان حییااۀ دیناای، عاالاوه

هااا را عاادول از مرزهااای وجااود دارد کااه مرجعیاات دیناای تیاااوز از آن ناپااذیرتایی

 شمرد. این ضاروریاتدرنتییه، کژروی و انحراف برمیو  کرداریکیشی و راستراست

 سازند.شوند، هنیار ثانویه را میکه برمبنای هنیار اولیه تعیین می

گوناه صورت زیسته است. دین آناین سی  شامل دین یو و دو به :دین سطح سه

نتاایج یاباد، باه اضاافهک آثاار و ورزان ظهور و تبلاور میزندگی عملی دین و که در تاری 

دهد. آداب و رسوم سی  سوم را سامان می ،در عرصۀ عینی و عملی مترتب بر این افعال

بر سیوح اول و دوم دین و هر نوع اثر یاا کاار هنرمنداناه و ماهراناۀ دینای فرهنگیِ مبتنی
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 ،خیاطی ،موسیقی ،آوازخوانی ،تعزیه ،داستان ،خیابه ،شعر ،وعظ ،اعم از قرائت قرآن_

. دیان ساه اعماال و رفتاار گنیادمینمای  و غیره در هماین گساتره  ،تئاتر ،فیلم ،نقاشی

 ای است که به دین یو و دو انتساب دارد. انسان یا جامعه

 ینوآور  ۀدوگانه و دامن ی. هنجارها2-2

 شاان،گانههای دینای، در هماۀ سایوح سهبه ساایر سانتای، در دان  الهیات مقایسه

. سایوح مناد شاودبهرهکوشاد از هماۀ سایوح میای سهدان مقایو الاهیشود میرجوع 

هاا را در دیگر است و هنیارهای اولیه و ثانویه و غیر آن های دینِ گانه شامل همۀ دادهسه

. از سوی دیگر، وقتی از غناباشی به دین یا سنت (0454 ا،یانرستگار، مدتاح و صادق) گیردبر می

ذشته از آنیه سی  ییم یا هنیار اولیۀ دیان آید، گدینی خودی یا مبدأ سان به میان می

آن دساته از بارای ساازی و غناباشای فقا  د، فربهشاومبدأ میلقا  ارتقاناپذیر قلماداد می

 پذیر است کاه هنیاار ثانویاه نباشاند. خلاصاهعناصر سیوح دوم و سوم دین مبدأ امیان

در غیر از هنیار  ،مبدأغناباشی به سیوح دوم و سوم دین برای ای دان مقایسهالهیاینیه 

هاا هاا یاا در پرتاو آنآن کناد و از خاودِ گانۀ دین دیگار رجاوع میثانویه، به سیوح سه

آموزد. ورای هنیارهای اولیه و ثانویۀ دین مبدأ، گسترۀ وسیعی وجاود دارد چیزهایی می

سااابقه باشااد. های کاااملا  جدیااد و بیپردازیتوانااد عرصااۀ نااوآوری و نظریااهکااه می

 .شادگی داردسیوح دوم و سوم دین مبدأ قابلیت ارتقاا و غنایاافتگی و فربه ترتیب،نیابه

دو دایرۀ تعهد و گشودگی در دین مبدأ چیزی جز تباین نیست. تعهد نااظر  بنابراین رابیهک 

گانۀ دیان( اسات، ناپذیر در سیوح سهتایی اتیبه هنیارهای اولیه و ثانویۀ دین )ضرور

با تعهد فق  درنتییه، گشودگی نه ؛ن از این قلمرو جریان داردکه گشودگی بیرودرحالی

 رساند. بتواند به استحیام و تعمیق آن مدد ، مینیست تعارضم

 تبیاین طاور اینتاوان موضاوع را اسلامی و باا کااربرد ادبیاات اسالامی، می ۀییدر ح

 مچناینه ای مسالمان موظاف باه پایبنادی باه اصاول و فاروع دیاندان مقایسهالهی :کرد

 گونااه  مراعاات حادود الهای در واجباات و محرمااات و ضاروریات دیان اسات و از هار

ناد و یاو دینایهاا حادود و ثااور پرهیازد. ایان چارچوبشادت میبدعت و انحراف باه



40 
 

باارر

ساااااای 

استدلال 

مساااشبه

تقااااایم 

مهاااار و 

پاساااا  

کماااو

 نا به آن

 

www.jpt.isca.ac.ir 

ال
س

 
کم

وی
ی 
س

، 
ره
ما
ش

 1، 
10
41

 

جاواز  نداشاتنها ضامن حدظ هویت اسلامی اوست. آنچاه مسالم اسات، پاسداری از آن

ی شاریعت اسات. ذیال ایان معیاار، تعدی از ضاروریات دیان یاا تایای از احیاام قیعا

های ناو باشاد. در ایان پردازیتواند عرصاۀ نظریاهمنیقةالدراغ وسیعی وجود دارد که می

توانااد باا رعایاات اصاول اسااتنباا صااحی  و در ای مساالمان میدان مقایساهعرصاه، الهاای

را های مدیاد دیادگاهو چارچوب موازین اسلامی، به همۀ منابع معنوی ناوع بشار رجاوع 

 . کند تارا اس

 یاسهیمقا یهادانیو اله ی. مکمل بودن عالمان سنت2-3

ای نیاز تأکیاد هاای مقایساهدانلازم است بر میمل بودن نقا  عالماان سانتی و الهی

کیشاای و تااا از حاادود راستبینااد را   ای بایااد نهایاات تلاشاادان مقایسااهشااود. الهاای

گیری درباارۀ اینیاه نیال، تصامیمکرداری دین مبدأ خار  نشود اما باه گدتاهک کورراست

دان کیشاانه یاا وفاادار باه سانت اعترافای مورداعتقااد الهایراستی بین  یا روییرد معین

 ای نیسات بلیاه دانِ مقایساهشود یا نه، معمولا  بر عهدۀ خود الهایای محسوب میمقایسه

 رسامی اساتمراتب و نهادهاای دینای یاا سلساله تر و/به عهدۀ باهمستان دینای گساترده

(Cornille, 2019, p. 178) .ای مسلمان های مقایسهداننق  عالمان سنتی و الهیبارۀ بنابراین در

جاا دارد و میتهد نیز باشد، آنچه خوبان همه دارند، او یو شباید گدت دومی اگر خود

 تواند برمبنای کتاب و سنت و در چارچوب صحت اعتقادی و عملی، به حیت برسادمی

باشاد کاه معماولا  چناین اسات، نقا  او باه پیشانهاددهنده نداشاته ملیۀ اجتهااد اما اگر 

کاهد و موظف است پس از بذل جُهاد علمای خاود وصاول باه حیات و صادور فرومی

 بسپارد.  انحیم نهایی را به میتهد

 یر یگجهینت

و  گارید یناید یهاسانتمقابل  «یگشودگ» انیم یتعارض بدو دادپژوه  حاضر نشان 

 ساتین یواقعا یناساازگار ی،اسالام یاعترافا یاساهیه سنت مبدأ، در الهیات مقاب« تعهد»

از  هیاو ثانو هیااول یهنیارهاا ویاو تدی نیاد ۀگانسایوح ساه انیام قیادق زیبلیه با تماا
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 و منسیم حل کرد.  یمنیق صورتآن را به توانیم ن،ید ریارتقاپذ یهاعرصه

 یقتایبلیه حق ،نیست طرفانهیو ب ینیدرونیب یقتیحق ینید قتِ یچارچوب، حق نیدر ا

 اریامعترتیب، اینباه ؛در سنت مبدأ اسات شدهرفتهیپذ ۀو میاشد یوح بریو مبتن یهنیار

 گار،ید یساو ازخیازد. برمیسانت  نیاز درون هما زیها نسنت ریدر سا حقیقت صیتشا

از  حرکتاایی اساهیمقا الهیاات آن پیارو و نشاان داد الهیاات« فهام یایاجو ماانیا» نیایتب

 یبارا یناه گاام گرید یهابه سنت دانیورود اله نیبنابرا .است «ترقیفهم عم»به  «مانیا»

 یریادگیاامیاان  یاردیرو نیاباه آن اسات. ا دنیژرفاباش یبرا یکوشش مان،یعبور از ا

 یو هنیارهاا یانیاوح ۀهسات آنیاهی با کناد،یرا فراهم م انیاد گریدبا رجوع به سازنده 

 شود.مبدأ مادوش  نید نیادیبن

قلمارو تعهاد معیاوف باه  ،یاسلام یاسهیپژوه  روشن ساخت در الهیات مقا جینتا

کاه خاار  از  دهادیرخ ما ییهاادر حوزه یگشودگولی  است هیو ثانو هیاول یهنیارها

 شاودیموجاب ما زیتماا نی. ارندیکه ذاتا  ارتقاپذ یدر سیوح یعنیهسته قرار دارند؛  نیا

 یو راها نیاسایوح دوم و ساوم د یسازگار باشد، ابازار ارتقاا تعهدبا فق  نه یگشودگ

 .دبشو یانیوح یهاآموزه ترقیفهم عم یبرا

 ،یو هنیاار هیاپامانیا یعنوان دانشابه ،یاسهینشان داد الهیات مقا هایبررس نیهمچن

 دیابا تیادرنها یاساهیمقا دانیبلیاه الها ،ستین گواس ناپذیر و غیرپمسئولیت یاپروژه

  یناایساانت د یهنیاار یو نهادهااا دیناایباهمساتان  یرا در معاارض داور ی دساتاوردها

 ضااامن آن  یناایدرون ساانت د ییگوپاساا  یوکارهاساااز رو،نیااازا ؛خااود قاارار دهااد

و  یشاایکراست یهرگااز بااه عاادول از مرزهااای گااریدمقاباال  یاساات کااه گشااودگ

 .نیامدین یکردارراست

 انیااکاارد: حاال تعااارض م یبندصااورت نیچناا تااوانیماارا پااژوه   یینهااا ناادایبر

و  نیادۀ گانسایوح ساه انیم قیدق زیتما ،اولاستوار است:  انیو تعهد بر سه بن یگشودگ

؛ ساوم، «فهام یایاجو ماانیا»در قالاب  یمعرفتا یفروتن رشیدوم، پذ ؛یهنیار یمرزبند

 انیاساه بن نیا. اینایباهمستان د یوردر چارچوب دا قتیحق صیتشا ندایقرارگرفتن فر

؛ کننادیماممیان را  یاساهیباه الهیاات مقا یو اعترافا یاسالام ییاردیرو یبندصورت
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دو قیاب  گارید یهاسانتمقابل  یمبدأ و گشودگ نیبه د یوفادار روییردی که در آن

ۀ یای. نتانادهمؤمنان یفهمسوی به واحد یحرکت بلیه دو عنصر میمل درنیستند،  متعارض

ساازوکار  یگشاودگ ،یاسالام یاساهیآن اسات کاه در الهیاات مقا ظوماهمن نیاا یمنیق

 ترقیاعم نیایفهام و تب یناو بارا یافقا دو نیجمع ا .است و تعهد پاسدار اصالت یبالندگ

 .دیگشایم یاسلام دینی سنت
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